


DON ALONSO 

FERNANDEZ DE COR- 
doua y FigueroaMarques de Priego, 
feñor de la Cafa-de Aguijar. 

C O -N 

■ . . . 

EL PERSONERO T'VTÉZINOS DE LA Vi¬ 
lla de Montilla. EnelpleytodeEltancos,y Impoíicio- 
nes ,y otros Capítulos. Que ella Vifto por dos Salas. Al 
cpial dcfpucs de concluid á íalido oponiéndole 
el pical de,fu Magellad. ; 



Imprefláen Granada,Por Bartolomé de Lorenza 
r y Vrena, en la calle del Pan. 

' Ano M.DC.XXI. 









O O O lio QVE;CONTIE- 
nen las dichas dos demandas, y lo 
que por ellas pretenden los dichos 
vezinos, cfta puerto-por capitolios 
en el memorial del Relator que a 
V.xn.íe adado;,y ¿ilsi para proce¬ 
der con mas diílincion guardare¬ 
mos en elle papel elmiimo orden, 
tratando de la defenfa de cada caí 
pitulo en particular, excepto losquefe vuieren de gouer- 
nar por vnmiímo derecho, que por efe ufar prolixidad 

Jos reduziremos a vn articulo. 

. O 

Articulo Primero; 

; ; ' | v oivíjhj n^T UlfmoV \ |j 

E N el priíitéro,fegundoí tercero, qüárto,quinto,y ie- 
timo capítulos 1 de la primera demaiidía, y primero, 
íegundo,y tercero de jalegunda,dize el períonero, 
que elMarques y fus anteceíToresleshan pueíto ellancos 
déla caca y pelea del termino deMontilía, y del jabon,y 
les prohíben y han prohibido que no edifiquen molinos 
de pan ni azey te,ni hornos * ni mefones, ni reciban huet 
pedes,y Ies compelen a que precilfamente vayan a moler, 
y a cozcr a los fuyo¿r. Pide que elMarques y lus fuceflores 
lean condenados a que alcen y quiten todos los dichos 
eítancos, y a que no impidan edificar molinos de pan ni 
azey te, hornos ni melones a qualquiera que los quifiere 
edificar y tener : y afsi mifmo a que no apremien a los 
vezinos a que vayan a moler y a cozer a fus molinos y 
hornos. 

Ex aduerfoaütéíft, elMarques refponde,qtteen ningu 
tiempoa prohibiáoel tener mefones, ni a pretendido te¬ 
ner derecho píiuatiuo al jabo, porque elle fiempre a íido 
del concejo déla dicha Villa, ni menos a impedido la ca<¿a 
y pelea de fu termino,finci es en los tiepos prohibidos por 
leyes y prematicas de fu Magellad: pero en quanto a lo 
contenido en todos los demas capítulos deíle articulo, 
pretende a de fer abfue!to,y dado por libre. 

Y aunque parece ncceílario el auermoílrado titulo pa 
ra ella prctenfion,por la refiílencia del derecho que con¬ 
tra fi ticnc,Cíap. i »dcquxihi tfaddunt 
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Do flores, y el Marques no lo a mofbrado.T iene probad a la 
p oifelsion inmemorial,cuy a fuerza es tanta, que vale po r 

citulo]egitimo,y tiene, fuer<jade£7 hociure^.dtíéhts aquí* ff. 

de acjua (¡íiotidiana, & <e(Uua> cap-fuper t¡uibufdam . §. pr aterra de 
verborum fgnification. ^Aymon Gramade antiejuitate tempor. 4 . 
part.§ abfoÍHtis num.49-zs4ntoniu> Gabriel intitulo de prafcriptio - 
nib.conctujjo.i num.49>Detian umf 2 4 num.no Ettantumpo- 
tell,quantum Imperator cum caula, ^Andreas de Ifetnia cap. 
í.verpcflamina quafunt regaba ,in vftbusfceudorum ,vbi Baldas 
dicit,quod habet vimpriuilegij,y refultadellaprefump- 
CÍon,iuris & de iure, contra quam non admittitur proba- 
tio,&pradumitur,itapoflcffumab auótoribus iullé &c le¬ 
gitimé quasfitpm, y quita todaprefumpcion de miedo, y 
oprefsion de íeñores contra valfallos, vt base &: alia con- 
gefsit lo atines García deexpenfis cap,9>annm/i6. 


Primera replica feu fundamentum 
ael perfonero. 



__*_detodoloqueporeiloscapitulosle deman 

dan: pero niegan el auerpodido adquirir con ella dere¬ 
cho piiuatiuo para ninguna de las colas contenidas en 
ellos, y lo pretenden probar con leyes y razones, vidétur 
enim iura expraeíTa la i (juaro.ffdewrepatronatus, cuius hxc 
c infvuA» Idntverba^ ejuaroanltbcrt*sprohíben pofsit apatrono in eadem 
( olon * 4 '* n <} ua *pf e negotiaw, idemgenus nrgotij c*ercerc , Scauola 
refpondit nonpojje prohíbete. Y de derecho del Reyno lai ix. 
tit. 11 . hb . 6. nona recopílate en la qualle prohiben los ellan- 
cos,y aun fe pone pena a quien los impuíiere; y para efeu 
i arfe de fu decifion, le ordena que le aya de moltrar titu¬ 
lo dentro de vn bréue termino. 

5 Y la razón que contra el Marques le puede coníide- 
rar para fundamento de las demandas del perfonero pa¬ 
rece muy fuer te, porque para la prefcripcion de lemeja 
tes cilancos,que no le caula de adros poíitiuos y afirma- 
tiuos, no baila que los Marqueles ayan tenido hornos y 
molinos ledamente, y que ayan ydoa moler y a cozer 
los vezinos a ellos de tiempo inmemorial a ella parte, 
porque ellos a ¿los no conllituyen a los Ieñores en poífef 
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lion de prohibirles que no váyan & otra parte a moler y 
a cozer,-y a que no puedan edificar otros molinosyhor 
nos fiquifieren, pues fe compadeze,que dejamientos 
años a ella parte ayan ydo co fu pan y trigo, adosjiarnos 
y molinos de los Marquefes , y que en todo elle tiempo 
queriendo hazer otro horno o molino no icio ayan pro¬ 
hibido por no aucr fucedidoel caínde quexerlohazer, y 
que lo que conílituye en la quafipoíTeísion de ellas ad¬ 
q uisiciones es la pro hibido v y que fin eíla poí fefsionno 
fe puede prelcribir , c ap.fine poffefilón* de rtgulAurdih.^.cum 
fimiUbus . 

Si : 

Rcfpueña primera; 

6 Para concluyente fatisfacion del fundamento referi¬ 
do , hazemos vnpreíupueílo neceífario,y es, que por las 
razones en el consideradas a auido controuerfia entre 
los Do£tores,fi en ella materia de elláncos baila el vfo y 
coílumbre inmemorial fin otra cireunílancia, olean ne 
ceílarios otros requifitos para fu adquificion, y en elle 
conflisSo ay enquentro deopirijiones. 

7 Plures enim ( quos refert licetnon fequatur Dommui 
Couarr.tn re^ul.pojfffior.i.par.§^.numé 6 .rvcrfi. J Quiíufdam) 
conflanter firmant, non füfficere confuetudinemetiam 
immemorialem cundí ad molendinos,vel furnos donu- 
norum, ad triticum molendum^velpanemcoquendurn, 
vel quod foli domini molendinos,vel furnos habuerint, 
nüllofque vicini xdificauerint; porque eílos a ¿tos fon de 
mera facultad, y de ninguna manera pueden caufar de¬ 
recho, íta Qnus & ‘Baldusin /.i .£.de feruituti.ffla / jua > Bar 
tolAn l.yuomtmts, num.17.ff.de flumintb. 

8 Alij autem lecure affirmant 6c enixe defenderé coná- 
tur, poife dóminos vaílallorumhuiufmodi feruitutes ad- 
quirere fi vfumimmemorialem doccant, dummodo de 
contraria poífeisione n5 coníliterit, ita validifsimis fun 
damentis , traddit Fontanela depaElts mtptialtktis , claufdla 4. 

42 .plures refert Dominas Couarr. ditl.i.par. §. 4. 
num,6.rytypc.pofleriorntonThefaur.decij .16 .num. 4. r verp % 
^ e d^fttoniam. Quiapericuloílihiell(aiuntilli) contra irn- 
m c m o r i a 1 e mv v i u m i u d i c a r e. 

9 Pero eíla refolucion limitan otros 5 fi fimul cum teñí- 
pore immemoriali,a¿lus prohibitiuiinteruencrint, ve- 
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Juticum quis molendinum,vel fúrnumedifícate, vel ad 
molcndum,coquendum ve in alteríus accedere vellet, a 
domino prohibitus fu cxit,glojfa ortgtnahs m l.<¡ui lttmtmbns, 
ff.defertut atibas rvrban.pr<ed*/a(fon inl^uominus ff.de flifmi- 
riibuStnum.21 %ftp fecjuentibus^Zepela w traSt.de feruitutibuap* 
de furho,num.i. \oland.a Valle^conpt.ti.hb.uBertrand.conpl. 
2,w fin.ltb.l.<>Znton.de r Padil¿a in Li.num. 20 .fi.de fermtut^ 
d<¡ ua t fiafanate confita per totum t ZephaLconpl^^7. 

0 Y la verdadera refolucion deíla queítion y duda es, q 
ii el que pretende femejantes ellancos, prueuajúntame 
te con la immemorial aucr prohibido veynte o treynta, 
o mas años antes de la conteftacionde la demanda,aun- 
que no prueue que el prohibir ha fído tan antiguo co¬ 
mo la prelcripcion, el vio deílos veynte otreynta años 
baila para quefeprefuma quede la mifma manera fue 
el vfo de los pafíados,fcilicet,deprohibiralos vezinos q 
querian edificar hornos y molinos, y yr a cozery a mo¬ 
ler aotros,ita eleganter óclummo cum iuditio y tradit do¬ 
minas fiouarrab.tn ditt.regul.pc¡felfor.i é pat.§.^.num,^.rv(rpc. 
pojierior t prope finem , tZnton.Thefaur. dttt,dcci[.i6. per totam, 
x^íenchaca^ontrouerf rvfufreqtten. cap.^.num.g. 7{olandu$d> 

Valle conpl22.nM.l\b.2.BellamtraiOnpL7.col.2. e b{attaconpl¿ 
5 n.nvim \.& m.nam.U-Cjuido ^apt conphyi.num 

! Hoc fuppofíto refpondetur,que aunque regularmen¬ 
te no fe coníidere prefcripcion en los derechos que con- 
filien en mera faculta,df lia regla fe limita quando con¬ 
curren con el tiempo immemorial adros prohibitiuos, 
como en nueílro cafo (vt fpeciatim inferius apparebit) 
<vt ait gloj] a in ditt.¡.qutluvnmbus,commumter ab ómnibus fu- 
pía relatisfect4ta,&docet ^AbbasJnnocenúus^Butnus^ a!ij % 
in cap. panificante t de appellationibus , quia eo ipfo quod per 
Marchionés vicinis prohibitumfuit, acpoílprohibitio- 
nemacquieuerun^Se ceífauerunt furnos conftruere, 6c 
ad alios accedercjamiflerunt illam quaíi poífefsionem lí 
bertatisj y los Marquefes fe conllituyeron en pofíefsion 
de poder prohibirles, l.quotiesja 2 ffJe feruttuttb.cum fimt- 
Itbus, aqua expit confuetudo,fcu praderiptio inchoari,^ 

Zepolaffitt.traft.de femtutib.tit.de furno.num. 2 . njerpc.rvtl 
nift efetgritónJbefaur.ditta decifii6.num,7.rverfic.fnffj cem 
re^uepop medium^con lo qual quedan vencidas las razo¬ 
nes que propuíimos en el fundamento coníideradopor 
elperfoncrojyfatisfechala/.^rí7,d<r ture patrotiat.poxq en 


ella no interuinoprohibicion alguna quepudieífe conl- 
tituyr en quaíipoflefsion al patrono para poder prohi¬ 
bir al liberto quenonegociaífe. 

Refpuefta fegunda,én que fe fatisfa- 
ze a la ley doze,tit.onze,lib.fextQ 
nouaecompilat. 

12 Aunque por eftar tan patente y clara la inteligencia 

¿zlaLK.titAulib^noutrecopilat.cnhxioxde la pretenfio 
del Marques,, fe pudiera efcufarlafatisfacion a la ley ix* 
con todo enefte encuétro de leyes nos ha parecido qui¬ 
tar qualquieraefcrupulo; y íi bien fe conllderan entra¬ 
bas leyes, no tienen entre íi repugnancia, antes la ley 8 , 
comopofterior en fu principio > y aprobacionjde los Te¬ 
nores Reyes interpreta a la U i z.nee mirum cft,<r;f \n ifed 
fg) paJleriofesff.de legibusjtadunt DoElore$ y ajbi glofia, <verbo 9 
pertirient y mtcipTXtatur 9 vt per eas priores corriga tu r,de- 
terminentur > & fuppleanturj y defta manera las compo¬ 
ne y entiende be d i in dittd.z. num.t.pojl médium, ibi: 

Et ideo lex noflraffmilem pojf’fitonemffi quafi poffffionem in• 
dnxitffipermifítt y ad limitationem diB<¿ legis i %.<juxper nopta 
debetinteüigtffi limitar)¿¡uta lex nofira nouiot e ft 9 nee ojna per 
altam ajenie corrigenda,fedpotm declarandalimitando 

Refpuefta tercera y fegunda a la 
ley doze. 

13 La fegunda refpuefta a la dicha ley nace de vn prefu- 
puefto en derecho certiísimo, y es, que la preferipcion, 
y principalmetela immemorial es fauorable y y fu edic¬ 
to prohibitorio,y afsi todas las vezeS que no éftuuierc 
prohibida la preferipción de alguna cofa^fe puede pref- 
cribir.ita qttam plures réferens, tradit eleganter Soct «. Se* 
njor.confii^j.nuW'X^rvohtMtl. Y es refolucion cita tan af 
lentada,que arique por ley o eftatuto íe prohiba la preí 
crigcion 3 por palabras negatiuas y vniueríales córrelo 
miimó > tjjt cmn Felino alip ¡tradit (yregomsLopex^inLy. 
*i t 'i9*Patt m $.glofft% aíerho,p\a^ajriraqueUlib.%M retra£¡u»§. 



gJof.i.num. 2 ^. De donde nacc^que pues por la contextu¬ 
ra de la dicha ley 12 .no íeprohibe la prefcripciondeíe- 
mejantes cilancos, fino el que nadie los pueda poner de 
fu autoridad,fin tener titu lo legitimo,fe han podido ad~ 
quirirpor el Marques y íus anteceflores por tan largo 
difcuriodetiempo,quod pro vero titulo reputatur,/./W 
iure .§5 aquA.ff.Ue ac¡uaquotidt<t.f$) ¿e/liu, 

14 Y el encuentro deltas leyes queda totalmente venci¬ 
do con vnaconfideracion muy importante^nempe, que 
el Marques no defiende ellos cilancos en fuerza de fola 
prefcripcion,íino que tiene alegado en fus excepciones, 
que el y fus anteceflores han tenido ypofleido por titu- 
los legítimos y bailantes el derecho dellos cilancos 5 y 
auiendofe poíleido en ella conformidad , quádo no fue¬ 
ra bailante fola la prefcripcion defnuda,viene a tener el 
Marques el titulo que pide la dicha ley,fino exprcífamé 
te exhibido,a lo menos probado por preíumpció de ley, 
porque en aquellos cafos,que no es bailante la preícrip- 
cionfolajfife alega titulo , por derecho fepreiume auer 
precedido iolemne,<r/f in termina rpolmt X>.Cnuarr,d.2.p.$. 
4 , 0.6 .r^erfípoterit cu Felt. e Baty.& alijsjradit Cjreg* 

LopdnLjMtw.par.y^lofoerb.pla^^.coLm medio . 



Segundo fundamento de el 
perfonero. 

Aunque reconoc en el perfonero y vezin os,q las doc- 
trinas referidas enferpueita de lu primeroTündamento 
f on confiantes ycicrtas,hazen otro cnlcgundo lugár,ne 
erándonos el citar probada por nueftra parte la poífefsió 
n fmmemoriabporque dizen,que conforme a derecho,pa 

, ‘a- raque lo elle concluyentemente, fon neceflarios y preci 

” f'os quatro req.uifitos, y quede todos quatro es necclfa- 
no digan los teiligos.El primero, es el deponer de qua- 
rentc años de vifta de lapoífcfsion antes de la conteíta- 
ciondcl pleyto.El fegundo,deoydas.El tercero,delegó 
das oydas.Y el quarto,de publica voz y fama, -yt per ¡,lof. 
njtrb.memorta,<n c.\M pr^criptiomb.lib.6.¡OAcb¡.^M ín fir,^r. 
obferuaC.}o.n.'i.cei)t.\.'D.t2íol¡nJ(primo^cap.6.an.4,T).Co- 
MrrJn Y que ninguno de los teftigos ( , 

del Marques concluye de todos quatro w 4 tigos ,y los fu- re^utmtw 
vos los concluyen todos. Reí- 






Refpuefta primera; 


i 6 A efta dificultad refpondemos con los teíligos preferí 
tados por el Marques en laprobanc^a de rellitucion enla 
tercera pregunta del primero interrogatorio,quecon- 
cluyenlaimmemorial con losquatrorcquifitos dichos, 
luán Sánchez délas Pofadas de 73. años. luán Colinde 
58. Antonio Martin Carretero de70. Benito de Luque 
de 64.y todos ion vezinos de Montilla ; la qual proban¬ 
za para que íc tuuiera por baldante no era neceífarioma 
yor numero de teíligos que de dos,como lo reíuelue por 
llano elfehor Molina lib.z % cap % 6.num.i^,¡n pr'tncip.faftiüo tn 
I.41 'Taurtrverfi.fedquieroadmitorem, <-vbt Palac . Tt^ub.num* 

\ 4. Munque <Mucndaho tn d'iñionario^ruetío^ofíumbie, ^verf , 
¡te m iüud elegantifstmumjuuo que fon menefler or^porque es 
contra la común refolucion,de que en todo negocio por 
graue que fea bailan dos teíligos, l.rvbt numerus.ff.de teñ¡ 
bus, cap.tn omnt ne^ot¡o y capJicet extra eodemX no fiendo co¬ 
mo no es neccífario que cadatclligo diga de todos los 
quatrorequifitos juntos,fino que baña que vno diga de 
la villa de quarenta años, y otro de primeras oydas,& fie 
de fingulis,como do&ifsimamentc ló refoluio cum BaU 
do & alijs Z>.¿Molm.in loco proxime citato , & Fr anchis decif. 
'N.eapol.SG.num.io. hallara V.m.que en lapie^a de la pro 
banqa principal que el Marques hizo ay mas de quaren¬ 
ta teíligos de cinquenta y cinco años halla ochen tanque 
todos deponen de quarenta,cinquenta,yfefenta años de 
villa , y algunos de primeras y fegundas oydas, y otros 
nombranautores^y finalmante todosdizen delapubli- 
ca voz y fama y común opinión, que fiendo vezinos de 
Montilla,hazen mucha fuerza fus depoficiones, y fe ha 
de atender mucho a ellas, por deponer cotra fi mifmos, 
y en colas de las quales fe les ligue daño,y pudiera feguir \ 
prouccho de no obtener en ellas el Marques, *Nata conf. 

confil^g. num. zG.Cafandtc confl .3?. 
num' 60 . ryctfu.fecundótefpondeo. 


Refpuefta fegunda; 

*7 proban S a ^ pwíonero con que quiere fubuerter 

a el Margues ,,q emos referido , por ningún cafo puede 
Uzer com pWñcia , porque en quanto al Articulo 

de 



de los molinos de azeyte , los teíligos prefentados por el 
perfonero en la fetima pregunta del primero interroga- 
torio,fol.} 13586.704.814. que ionquatro, todos la 
concluyen enfauordel Marques^y lo miímohazenotros 
dos teíligos qfeprefentaron en rellitucion,y todoscon- 
cuerdan en que nunca áauido otros molinos de azeyte q 
los delMarqucsjy que las vezes que fe han procurado edi¬ 
ficar íe ha prohibido, y afsi en cite articulo y capitulo 
noneílamplius immorandum. 

18 y aunque a cerca de los demas capítulos deíle articu¬ 
lo fe ha procurado por elperfonero hazerproban<¿a,yfe 
han prefentado muchos teíligos, ninguno dellos conclu¬ 
ye la inmemorial, ni aun luánPabon, que es el quemas 
fe alarga adezír enelpnmero interrogatorio, fol .69$. 
nodize délos quatro requilitos que es neceífario, como 
arriba ella aduertido,y finalmente todos íe vienen a refe¬ 
rir a que lapoífefsion de los vezinos fe ha conferuado 
mediante el auerfe poífeydo dos molinos, y tres hornos 
de pan por particulares vezinos de la villa de Montilla. 

19 Caeterum, que por íer ellos teíligos vezinos de la di¬ 
cha villa, y cada vno dellos en particular intereífado,por 
tratarle de derecho, que le podra aprouechar a cada vno 
en particular, y refultar en fu vtil, Lin tantum. §. vntuerfttatis: 
jf derefumdiutf, omnesminusidoneireputantur, Barrind . 
i vniuerfitatis num . \. Feltn ¿7* alijincap eam te extra de referip* 
tisJoann.^AndrJn cap cum nuntiut num 4, verf fi veredón (¡ngu- 
lar 1 bus de tefhb, ^Angcl. in l. ómnibus num . zánfine, verf.aut tune 
quaflio recipi:.[. de tefhb. tradit late Farinac . de oppofttione contra 
perfonas eefhum numtr. 5 cq, Jequentibus Dom.Couarr.praflic . 
(¡tatito cap j8. num.4. Y quanaoeílos teíligos no fe tuuie- 
ran portan intereífados en particular, fino en común, no 
fon mayores de toda excepción, y en concurfo de otros 
que digan lo contrario,no fe hazeeafo de fus dichos, co¬ 
mo lo notaron Abb.y Felino in cap. infuper de te ftib* Mayor¬ 
mente fiendo todos conuezinos, vt cum Nata , Anguifola, 
0. 4 ¡ijs Cafanate d.confj9. num. 6 o.verf fecundo refpondtoinfine, 

Tercero fundamento del per¬ 
íonero; 

20UNA replica fe puede hazer a todo lo que eílaconfide- 
* C rado 


rado enfauor del Marques, qucferuírá de tercero funda¬ 
mento del períonero y vezinos,y es, que íiendo hecho 
confiante y cierto, que en Montillaaauidotreshornos^y 
dos molinos de pan de particulares, parece impoísible q 
elMarques aya podido adquirir el derecho que pretende,, 
ni losvezinos aueríe conítituydo en fexuidumbre, aísi 
porque no fe puede adquirir por par tcjítinetifj.propartfi.jf. 
Je fcmttéttl?. /y ^ipuhtiones , non dmduntuv, ff, de vetlorum, 
como porque auiendo eítado los vezinos en poilcísion 
de edificar, y de yr a moler y a cozera otros molinos y 
hornos que a los de los Marquefes, mediante los dichos 
tres hornos y dos molinos han conferuado lapoifeísion 
deíu libertad en el todo,/ (iflUtadij § fa ff (¡uatmadmod fér~ 
uitH amit i vnteftvta ff dsfermtuttb tu{ítcorum pr<edw, ibi: 
Vn*e$ wi hcafttper plt$*e&ffmdmm^onattAr f SCvlteriusj ibi: 
ldeo^uefinuÜo vfum fiim totaamtámr , ¡i vel vno eotaferuatur , 
Oque quando el Marques y fus antecesores lovuieran 
adquirido plenamente,con la permiísion y paciencia que 
han tenido,permitiendo el,que ios dichos molinos y hor¬ 
nos fe ayan edificado, y el que fe vaya a moler y a co 2 cr a 
ellos libremente , fe han reftituydolos vezinos en fu li¬ 
bertad natural, quia in iuribus iñ corporalibus, foja ad- 
uerfanj paciemia fufficit , vt quis in quafi pofíefsione 
illius iuris confiituatur,/ quones.S.i ff.defcruitmb iy.verf da 
7e.ffdevf»fefictt*,Q[*fcus deafPcd*mont$i.n*m^. Y con ei¬ 
rá quafi pofleísion han podido adquirir fu libertad 
/hbettatem ff de vjucapkmh 


Primera Refpueüa. 


2 1 T* Adificultad yfundamentopropuefío,nopuede 
hazerobftancia enquanto al capitulo de losmo- 
¿ linos de azeyte, poique en el atendiendo a las pro 
bancas que eí Marques a hecho, de quehizimos arriba 
mención, íu jufticia es corriente y lila, porque todos los 
nichos teftigos, y aun los del períonero concluyen, que 
icmpreíe a prohibido por los Marquefes a los vezinos el 
eaiacai molinos de azeyte,en eípeciala Antón Gomez,q 
auicn o edificado vno con licencia dclosMarqucíes pa- 
X y U P^icular vío,por quererlo fiazer común a todos.íe 
o mane aroa derribar por juftkia, cuyos cimientos aun 

fe 
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fe citan oy ¿ripie. 5 yafsinó fe püede hazer argumento de 
los molinos de pan yhornos,paralos molinos deazeyte, 
ni pretender indiuiíibilidad j para fu adquificion o amif- 
fion, cum lint diítind^ íeruitutes, ifiprius mflurncff de 
aquapluma arcénÁbi: & per conjlitutm (empusnoóturna danta- 
a at aqua vfusfuerm,amitofemtutcm aqme diurna ,qma bjc cafa 
pluresfunejeruitutesditáerfarmcaufarumfaóía. 

Refpueña Segundad 

2 4 V-N OVE no podemos negar en quanto alca- 

pirulo de los hornos , que a ¿mido eres en la villa 
JLjL deMontilla de particulares,fuera de los hornos 
de ios ivíarqueles^comiiene a faber,el hornillo de Monte- 
mayor , y eldePeñuela, y otro que dizen del Alcayde, 
negamus tameri, que los dichos hornos fe edificaren por 
particulares vfando de íuproprio derecho, fino con li¬ 
cencia de los Marquefes y feñores de Montilla que a la 
íazon eran, en virtud de la qual fe han ydo poííeyendo 
por los fuceífores, y fe poífeen oy, y con reconocimiento 
a los Marquefes del dominio diredo • lo qual conlta de la 
licenciaymercedquedonAlonfode Aguilar anteceífor 
del Marques hizo aMigucl Rodríguez vezino de la dicha 
villa,para quepudieife edificar el horno que dizen de 
Montemayor ; la qual defpues por el ano de 501. fe con¬ 
firmó en YfabelNunez defeendiente del dicho Miguel 
Rodríguez, por don Pedro de Aguilar hijo del dicho don 
Alonfo, halta que por el ano de 6 07. por auer faltado def- 
cendiente de la dicha YfabelNunezfe tomó poifefsion 
judicial del dicho horno por parte del Marques, el qual 
fe tornó a dar de la miíma forma a la Capellanía que inf- 
tituyó dona Madalena de Montemayor, por merced que 
la Marquefa madre del Marques que oy poífee le hizo. 
Todo lo qual fe contiene en el teítimonio que de todo eí- 
to fe ha prefentado: y lo mifmo procede en el horno que 
dizen de Peñuela, vtpatet, de la claufuladel teftamen- 
to de Pedro Sánchez de la Penuela,en que fundó vná Ca¬ 
pellanía por el ano de 157^.en la qualdizejQaee 1 / (apellan 
c¡ue fuere delUa de dar en cada vn ano die% reales a la perfona que co * 
brare Urenta délos Marquefes de Priego , quefon o fueren ? que fe 
pagan enfeñoriodel reconocimiento de U merced quelchi^odel hor- 


noque üamdn déla Perneta \ hafia tatito que <1 dicho tributo fe 
quitare por merced de los dichos Mar que f ? s 9 o en otra manera , la 
quafclaufula afsi mifmoefta compulfada en cite pleyto. 

23 Y para el otro horno que dizen del Alcaydc no es me 
nefter mas verificación quevn teítigo prefentado por 
•elpcrfonero, que fe llama Diego Carrillo de las Infan¬ 
tas, fol.842, elqual en la tercera pregunta dize : Que el 
¿Marques don^Tedro Fernandez, tercero abado del ¿Marques 
don 'Htdro (t1 quien fe pufo la demanda ) padre que fue de dona 
Catalina Fernddtz.de Cordoua,¿M arquefa que fue de 'Friego,y 
feñora de la cafa de <MgudatJe hizj> ?vna merced a fu abuelo, q 
fe ¡laman* Tedro de las Infantas; M le ayde que fue del c a ¡hilo 
de MonttUa,ygouernaotor delefiado 9 dt^vn homo de pan cozer, 
que han llamado el horno del tsilcaydr^y que en rvbtud de ¡a di m t 
cha merced el dicho fu abuelo lotuuo ypojftyo f y dello heredaron 
dona Catalina de las Infantas madre del¡ufoUicho 9 y doña Tere - 
fa Muñoz fu htrmana % cada <vnaUmitad 9 y la ^vnamitad he - 
redo e/le tejhgo>que es ía que ¿tora pofíce ,yefte te/ligo en ^virtud 
de la dtcha merced y licencia dddicho Marques y los demasque 
tiene refetidosjoan tenida y pofirydo el dicho horno } la qual dtcha 
hcéctaymttced diz* lattene ejletefiigo d>/¿/waí.Qui teftis licet 
vnicus cotra producentem plené probat, r^t cum Aymtn 
Antón. CjabueL Zcpkalo , Mmoch. (£) aüjstradáit Fartnac . de 
tefltbus , qu¿t(l .62.WWW.157 % cum dmbus feqq* 

24 Y con el dicho deile teftigo concurren otros tres afsi 
mifmo prefentados por el perfonero y vezmos de Mon- 
tilla,que en la mifmapregunta/ol.29^.fol.499. y 652. 
dizen : que aunque han viífo tres hornos pofleydos por 
particulares,fabenyhan oydo dezir que fe edificaron co 
licencia de los Marquefes. Y también concurre la pro¬ 
banca del Marques en la tercera pregunta de fus interro 
gatorios,cnlaqual todos los teírigos dizen en confor¬ 
midad de las dichas licencias,y en efpecial los de la reíti 
tucion concluyen la ¿inmemorial. 

¡Tercera refpueíta; 

2 5 Aunque no fe han prefentado las licecias que por los 
Marqueíes fe dieron para edificar los dos molinos que 
en el rio de Aguilar hanpoffeydoparticulares, es cierto 
que el vno de los dichos molinos (el que oy poífee el Co- 
uento de fanta Clara de la dicha villa) fue antes de los 

Mar- 


Marquefe^ylo dieron en dote aVha hija proprii qbefe 
entró monja* en eidkho Conuento , lo qual dizen afsi 
rodadlos teíiigos del Marques deoydas > y mubhos con 
autores que- lo alcanzaron,,en la tercera pregunta , yen 
eípeciul Hernán López Marques el viejo de edad de 8 2 . 
años,en la probanza principahfol^^i .-dize: Que vio q 
íiendo el dicho molino de los Márquefes- fe dio ai dicho 
Conuento por la dote- de la taíhijay el quál teftigo ayu- 
dada de ios demás, y dala publica voz y fama de que 
deponenitodossJÍiendohecho ti antiguo haze plena pro¬ 
banza,^* commtimter 7 )T>Attl % fiarb¡ter ff.de probaron. Maf 
card.cenclufi 104, cumaüqmhiisfeqMnubm , (@¡T concité fio. 733. 
adtiplum glo/faís & DoEloresrefert. 

26 Y en quantoalíotro que llaman el molino del Licen^ 
ciado,codoslos*teftigps,de lapá'obánza que elMarques 
hizo en el termino de rellitucion (q yan-cxpecifieados) 
dizende oydas-.cnla miíma. tercera pregunta',; y'dan au¬ 
tores de auerlo edificado, el Licenci.áda Valdés* fien-- 
do, Alcalde, mayor -de la villa de Mantilla; con licen¬ 
cia delfenor que entonces, era della > y la mifmo dizen 
los teífigos, de la probanza principal > enefpccial luán 
Garcia de Priego de/&*aajÍQs,, fol.jdp. tercera pregunta* 
y Diego Eernandez.d€. CotdQ^ de 7^ en la miíma pre- 
gunta/ol.4z?. dizen: Que le acuerdan y faben que los 
Mar quedes abuelos delMarqnes don Pedro contra qüie 
lépalo efta demanda dieron la dicha licencia al dicho 
Liccnciadoyy que.por elle titulóla hanpoíTeydo fus he¬ 
rederos.. c 

2 7 Prsetereiidiazemos vna confidcracion muy impartan 

te y común a los, tres capítulos de hornos y molinos, ne- 
pe; que illa villa de Montilla vuiera tenido facultad de 
edificar molinos y hornos no es verohmff que en tan lar 
o-odilcurfo detiempolosvezmosno vuíeran edificado 
otros, nmchas/iendo la dicha villa tan populóla^ y detá 
PTiicíbs tratosy labóreselo qualperfiiade mucho a que 
los quede han edificado hanfido>con licencia de losMar 
qucíes,y que; el aueríe dexado de edificar otros háfido, 
o porpreuilegio , } o por paccion entre los vezinos y los 
Marq 11 efes anteceífotes, vt in no 1 tris cerminis N confide- 
rauit Fotan.de pa£l>napUúLclauf.4,pl,i7,per tot.ffi prddpuc» 
Craue.conf.iu.n.iS-rverf'poflrcmonihilett^aranate 
con(.V9'n¿o><Tjttf.[edc<m[iitiei¡t pr<ecor domini itédues^mnino 
rutdtndi* D Y de 


28 Y de lo que efta dicho reful ta, que la pqflefsíon que 
los vezinos han tenido del}os tres hornos y dos molinos 
no les puede auer aprouechadopara auer conferuado lu 
derccho,ni recuperadolo,porquenoha fidopoíTcísion, 
vt docet textus ín Lcompertt.ff.de pr<efcnptíon.trigtnt* r velqua* 

dra¿¡nt.amorum,^er[icffunBtonesautemJ.cumnotífsimi^.prj^ 

*vbt VoEloresjodem título Lpofftejotes i i. Q*defundíspatrimo* 
nia/ibusjib.udbi: 1 llud qnoque tus ¡n quitascoluit pr<edi¡s,.quod 
aut ex f ucefstone.aut ex compararmepriuata.aut noflri num\- 
fihhberalitate 9 mt quoeumquemodopoffidit fciat ilhbatumin- 
temeratumqite feruatu 

2p Y idamente han tenido los vezinos a quien le le hi¬ 
zo la merced de los dichos hornos y molinos vna poíléí- 
fion natural dellos,porque la éiuil^-y el dominio direcio 
íiempre fe ha conferuado integro y iJeíTo en los Marque- 
fes, csffflittts decif . < fr(jdpoltt>i 8o, num. 4* Fontanel, de p aclis 
nuptia!iLclaHf.4.£lof.i%*i.par,nun)j$2*cum fequéntibus, qu# 
naturalispoífefsio non eft fufficiens, para que los vezi~ 
nos, ni aun los poíTeedores puedan auer conferuado fu 
libertad,ni adquíridoía porprefcripcion,quia ad vnura 
& alterum poílefsiociuilis 6cnaturalis expoldtur,tradit 
eleganter 'Battjn Lq.§xxcont/am, mm.^ ff.de acquirenda 
po{[ef.& Fontanela de paUismptíaltbsvb 't proxtme. Antes de 
auerfe edificado los dichos tres hornos, y dos molinos 
con licencia de los Marquefes, fe prueua con euidencia 
que los vezinos dcMontillahan reconocido el derecho 
y feruidumbre que los Marquefes tienen adquirido pa¬ 
ra que nadie edifique otros en todo fu termino, ita in 
terminis probae^atta conpLq12.nutn.9dn pnt, 1 %J cum %art 6 
& alijiCafanateconpL19.num.q2dn pne^qq. 

Qjiarta refpueíla. 

Quando(finepr3eiuditioveritatis)concedamos ,quc 
lasproban^as y recaudos prefentados no fon bailantes 
para períuadir a que los dichos tres hornos y dos moli¬ 
nos íe han poíleydo con licencia y facultad de los Mar- 
queíes^adhucda juíticiadel Marqueses corriente y Jifa. 

Porque fi los vezinos pretenden, que con lapoflefsio 
c c | os dichos molinos y hornos han recuperado fu liber¬ 
tad,y reílituydofe a íu primero eftado,eíiandocomo ef¬ 
ta piobado,que de tiempo immemorial a cita parte fe 

les 
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les á prohibido el edificar molinos y hornos las vezes que 

* loan querido hazer, no pueden alegar mas poíTelsion de 
en quanto a los dichos tres hornos y dos molinos, y afsi 
no pueden auer prefcripto mas derecho, que en quanto 
a ellos, quia fine poíTcísione pracfcriptio nonprocedit./. 
fine p o fie fisione.ff^de r^fiuc apton^c ap .fine pofiefisiónele reg> mr. Ub. 
¿.Ni pueden pretender auer adquirido facultad omnimo 
da,para edificar libremente otros en Montilla, ni en fu 
territorio ni termino: quia tantum dicitur prxfcriptum 
quantumpolfeífum, jBalddncap . 1. circafinem^qutfoeudnm 
daré pojfi.^tn Lfin.C.communia<vtriufique tu di. quem ficquitut 
^Petras Snrd.confizi4*n t zi • 

3 i Y configuienteméte los Marqueíes no anpodido per¬ 
der mas d erecho de en aquella parte que vuierenconfen- 
tido, porque en quato a*ella es viíto auer perdido la quaíl 
poíTefision, textutnotabilts inl.ts qui rvfiumftuHum.ff.quibus 
»iodisrz;fiusfru^i.amitta, euius harc íunt verba; is qui rvfium- 
fmtlum habet 3 fit tantum r^tatur^quiaexifiimetfie<vfium tantum 
habere 9 an rvfiumfiruíiumretineatfiquidem fciens a fe rvfium- 
fruttum habere tantum rz/ti *•velit^nihilominus & fruirvidetur, [i 
rvero ignoretyputo eum dmitterc fruEIum,glo¡f% optimafim L <vnvs 
ex focijs,*verbo t placet i tvtfiftd tu dic.jff.de feruitut.ru/Itc. 

^ 2 Y fi el perfonerq y yezinos van con ledura de auer có- 
íeruado y retenido en todo la facultad y derecho de po¬ 
der edificar libremente molinos y hornos en Montilla y 
fu territorio con folalapoífeísion délos dichos tres hor¬ 
nos y dos molinos/* d./.qywi eflrvia/um fimilib. elle fun¬ 
damento tiene muy fácil la euafiony refpuella, 

33 Si el no auerfe edificado en tan largo difeurfo de tiem 
po por particulares otros molinos yhornos en Morilla ni 
fu termino vuiera fido defedo de voluntad, y no vuiera 
fido la caula el auerlo impedido los Marquefes de tiem¬ 
po inmemorial a ella parte, como abundantemente ella 
probadora inllancia y arguméto fuera concluyete, porq 

los vezinos per poíTefsionem 6c vlumpartís, totius rei & 
rerritorij poífefsionem conferuarent 6c retinerent./. f¡flt* 
hcidij.^fin.ff.quemadmodumfiernit.amittan. d.l.rvna esl r Vt a i 
(umfimiltbus . 

, a Pero como el no auer vfado de ella facultad y libertad 
los veziñosno a fido por no querer , lino por no auer po¬ 
dido,relpedo de auer ellado los Marqueíes en quafi poí- 
fefsion de prohibirles el vlar de ella las vezes quelo an 


querido hazer", procurando edificar molinos o hornos^ 
folo an podido conferí!ar fu quafi poiTefsion en la parte 
que an pofléydo,y an perdido el derecho en la patee que 
an dexado de*poíIcer. 5 ,/./í qui <v[mfru&umifupta allégala, 
ib i:fi nyeroignontputo eum afnittere fruBum^ con aduertecia;, 
de queio rnifmo es ignorar yo que-me pertenece la poí- 
ieision de vna cofa,que fabcrlo 5 fi iurc vel faótofum im- 
pcditus,ad retinendam illam poffeísionem: porque en el 
primero cafo ignorans animum lmbere,neque applicare 
poíTurary en el fegundo,quamuisrhabeam, eíbimpeditus 
quod ídem cftJaUmpo¡sidcreS,$u‘iAdnundttoa$ffM acqmr. 
po¡f ef. ibi: ryttumft'reuertentcm domhmm Mfradrmfíerity ffi c, 
imEltsb)i$\quaibttradít ‘Tauhdc Caftro 3 ffi hffo, Yconfiguié 
teniente el Marques y fus anteceífores anpte fe ripio el 
derecho,de que en todo el termino de Mpntilla no fe edi 
fiquen otros h o r n o s ym oli n o sm a ; s d el o sqUc e 11 a ne d i fi- 
cados: porque enquanto a ellos conferuart fu libertad: 

{ >ero en quantoa otros que fe> ay an de.edifitar de nucuo 
a an perdido, excitó© enim vnius eft melufio akeriusy 
dixo 

to y concepto,cnius 4 i^c fuhtiverbau^íf/ir'ííiwi 
f urrios femper babiiitpn certa (jtjjimilataparte eermworü ,¡n alijs> 
antera termmi^nej^in ^ilÍA ^unquam babuerit, rumfimile tnde 
fit non babú'tperfuta habere nonpoterat ¡prAterquamdn bis duabtts 
aldeis, y por ella opinión, fin concurrir tantascixounftan- 
cias fe juzgó en la Audiencia de Aragón, vt refere idem 
fafanate^r» fne^onf^i^foL tfsxoLiJn medtoifkin: fimili ca- 
lUyCum Cor neo 0 aííjs tradit Aymon Craueta,conf, i nto.4. 

35 Y no o bita que elle defecho que el Marques pretende 

aueradquirido esdeferuidumbreReal y predial., quae á 
territorio & terminis illius villasmolendinis Marchionis, 
dcberetur 3 fi eífet acquifita^y por el configuiente es indi- 
uidua, exdJ.tt pulat tone non aimdttr>tur,ff, de ruetborum 
ex ipro parte.ff.de /Wrf«í/¿,Porque fe refpondc ( concedie- 
do, que es afsi,, que efte derecho fobre que fe trata-es de 
íeruidumbre Real y predial , ’vtex Baldo 9 inl. ítem lapilli . 
ff.ae rerumdwip ffl ex Paulo (te £aíiro } affirmat in terminisCa* 
íanatr t conf.^2.n. 31. 

36 ^ Quevnocs tratar de prefcribiroconíKtuyr vnaferui- 
d umbre Real y predial pro parte, lo qual esimpofsible 
conforme a la naturalezadeelderecho, dj.pro parte,d.I, 
fhpulationes non diuidnnturjum fimiltb ; 


Y otra 


y otra cofa es tratar de cdftitiiyr, bprefcribir,no par¬ 
te de feruibumbre,fíno íeruidumbre en parte de vn terri¬ 
torio o predio, y efta adquiíieion o preí'cripcion es coa- 
forme a derecho./.l.í. / altanas, ff. de itinere atinja prma. ibi: 
Julianas afcquoufique ingreff as cft¡ eo n>fijue Inter di¿lum ei com* 
petere.Ladcertampartem.ffdefcrwtutih ibi: adcertam paiten? 
fundí,feruit.us,tam rcmitti 9 quam confiitmpotefi: ffiriritráordi¬ 
narios rvtroíijj tradit 'BaittindMipulationes non dmdñtur.n.idñ 
fine t &nA\etímaliqu¡h.[equent.optimezs 4 ntot) t CjQmz,,tomo 2. 
rvar.cap.iOM'i^njerfineque ohslat 9 col»2 t 

Y de aquí es que laferuidübrequeelMarquesápreí- 
criptoparaíiismolinos contra el territorio de Montilla 
es entera y perfeóla,aunque no comprelienda^nec impo- 
fita cenfeatur fuper vníucrlo territorio,fed tantum ad ea 
partcm, in qua íemper prohibuit, 6c poífefsionem illius 
liabuit.d./.íid certam t cu?n fimilibus . 

37 Y también fe figuc,qire los vezinos an coníeruado fu 
libertad, y no fea diuidido, aunque fe a coartado y ref- 
tringido afolas las partes en q fe an edificado los dichos 
molinos y hornos,vt elegaqter docuit Karc.in LíUpuUit 'tones 
non diuidtt»tur.n.3.ibi;dicoqaodct¡am tune fieruitus non diuidt- 
turjed mod¡fcatar,rvt illaeadem feYuiutstftu habebat ita largas 
habenas 9 quod poterat¡repertotumfundum jila tota darte mdifi - 
cata (efirefírttta adcertampartem 2 qain)oduspotefladljcifcrin* 
tutibus&c. ff.de rverbortm } <vbi *Taulde fiafiro.num.Z. in fine , 
ednt.Gom.d.2.tofno 2 cap.lo,nu.ifi rverfi<neqúe obñat 2 col.i.posí 
principium,'^jman»colum./).'v¿rfi.fie€undoobijciturJn d.l. slipu» 
l ación es non dmduntar. Por manera que de ella vltimaref- 
pueíta fe infieren dos coias.La vna,que el Marquesa po¬ 
dido adquirir derecho dcproh¿bir,queno le edifiqué en 
todo el territorio de Montilla mas molinos y hornos dq 
los que eftan edificados:porque ello no es adquirirparte 
de Ieruidumbre, fino íeruidumbre entera en parte de el 
territorio. La otra es, que los vezinos an coníeruado fu 
libertad omnimoda,en quanto a los dichos hornos y mo 
linos, y para ir a moler ya cozer a ellos, aunque modifi¬ 
cada y reftringida, y no con tan largas riendas como an- 
tes, B art daq uamur) quodvrxiim 6c altcrüm rc&Q 

fieri po tur c,vt probar u na c ft. 

E 


Vlrimo 


Vltimo fundamentó del 
perfonero . 1 

P ARA que por ninguna via ni modo quede genero 
de dificul tad a la preteníion del Marques^emos de 
fatisfacer a yn fundamento que en vltimo lugar 
le puede coníiderar por los vezínos 3 videlieet,que las pro*- 
hibicioñesdequelos tefligos deponen^deuieraníer judi- 
ciales^y no lo han fido, lino hechas con manopoderofa y 
violentaren virtud dellas fe atiintroduzido los Marque- 
les en la quaíi poífefsion delte derecho de prohibir el edi¬ 
ficar molinos y hornos,qua violenta poífeísione > no fe ha 
podido adquirir algún derecho^ad traddita/W DDjnrt* 
gula^uodlatenurde rtgu toril tn dettttaltb. 

Refpucfta; 

E N D O el fundamento del Marques iapoffefsio 
inmemorial a que ella ptobada en codos los capitu* 
los,de que pretende a de fér dado por libre y nopue« 
de tener lugar la duda propuefta: porque la fuerza de tan 
largo diícurfo del tiempo es tanta,que hazeprefumir pre 
difámente 5 no auer fido las dichas prohibiciones violen^ 
tas^fínopara conferuar el derecho adquirido 3 vtin noitris 
terminis^ cum Guiione Gr?g iope^ j¿r altjs tradtt loann, Gan'u 
deexpenfts<4p 9 num.2$. rfmieun capitib pretor, cap 24. verba 
prafttipttocol i impune qui omnesvnoorefatentur tempus 
triginta annorum fufficere ad excludendampraefumptio 
nem^ cuiüslibetvioíentiaecirca íubditos. 

Y afsi miímo inducir praribmptionem iuris,de que 
los tales a ¿tos de prohibir fe hizieron con las folemniaa- 
des neceflarias de derecho, vt in alie-natione rei dotalis & 
minoris, quse fine coníeñíu vxOris, vel íblemnitate fieri 
nequit, fi tamen tempus triginta annorum efluxerit con- 
ienlmn^sc iblemniratem á iure requifitam interueniífe 
matute ap pcYamtdttnptiane , X? vendttio ifogloffa 

ver o fatig art > i¿i ; p 0 f¡ funmum fecundo alienationi tome, vel 

* x py*!lr confe nfifíe ratione tanti temporis ibi Car di • 

naksnm x.Abb num.7.RodrigoSuar. inLuit.de U$am$rm^^ 
verfcvnciudú <rgo. 

la 



40 La razón delta conclufion,more fuo.pone notableme- 
te ^Aymon Crauetain traóía deantiq temp.par, bin principio nu. 
4 .in bis vcrbisjedtterum infí¿bit altqfiis ai vtaiorcm declaratione , 
tu ergo ais, quod vbi etnens ab Ecclepi, vel minore rem, tenmt longo 
tempore decem annorum, quoiprafumaturfotemnieas extrinpea^ 
conpquenter.quodemptorfttfecurus fediftudnon videtur procederé 
cuto non prafenbatur contra Ecclefiam minorí fpacio quam trigintx 
annorum folatiojjíc non traftaturde prafcribtndo ,vbt habitus efí ti¬ 
tulas ab Eccle(ta,vel minore ,cjuq cafu folum quaritur titulas anpe va 
lidus, an non , namft validas pe ftatim fecarus e¡i emptor, citrapraf 
aiptionis opemjn qua re dicitur,quod lapfo tempore decem annorum, 
& concurrentepofiepionemptoris folemnitas extrinpeaprafumitur, 
ex qua prajumptiane titulas fiat validas iuwpr*fump turne, 

4J Ac tándem quomodocumqi prohibiciones fa&x lint 
vicínis, íiué iuditialiter, ílué extraiuditialiter fufficiunt, 
para que les oblten a todos, Holand a Valle conf 22, num. 14. 
W,2.c2r conf%o.num^9.vol.i & cum Paulo de ('adro tradie [a* 
Janate conf 4». nam t 71. Con lo qual queda baílantemente 
fundada el derecho del Marques , para auer de ferdado 
por libre en todos los capítulos de los hornos y molinos. 

Articulo Segundo. 

N c lte fegundo articulo nos toca tratar del fexto y 
décimo capitulo de la primera demanda, y letimo 

J_ j de la íegunda, en los quales el perfonero dize, que 

clMarquesa puelto impoficion de lila en la carne y pel¬ 
eado de vn quartoen cada libra, deuienda correr a pre¬ 
cios ordinarios y juítos 5 fegun fus poíturas, pide que fea 
condenado a que dexe venderlas dichas carnes, y pelea¬ 
dos libres de fila y impoficion. 

Iten, que citando edificada la villa de Montilla en los 
términos de Aguilar,a lómenos la mayor parte de lo fun¬ 
dado y poblado della; y fieado por ella razón los vezinos 
libres de alcaualas y almojarifazgos,y otros pechos y de¬ 
rechos, por fer la villa de Aguilar y fus términos libres de 
todo ello; el Marques les compele le paguen alcaualay 
almojarifazgo, y otros derechos de que han fido y fon 
libres. 

El Marques en quanto al capitulo de la fila relponde, 
^que nunca el ni fus antecesores la hanimpueíto,quefi al¬ 
go 



i 

gofe ha lleuado,hafidoparaefe£todepagarcl feruicio 
Real,y no para otros vfos ni aprouechamientos, lo qual 
cita afs i probado en la lextapregunta del íegundo inte- 
rrogatorio delde el fol. 1744. 

44 'V en quanto a las alcabalas y almojarifazgo y demas 
impoficiones , no hallamos razón en que fe pueda fun¬ 
dar eíta pretenfíon jy aunque para excluyrla de todo pu¬ 
to baítaua el eítar probado por el Marques en la prime¬ 
ra pregunta del fegündo interrogatorio, y en la íeptima 
del tercero,que Montilla es y ha íido villa con términos 
íeparadosdelas demas, y queenladc Aguilar fiempre 
hálleuadoel Marques y lus anteceífores alcabala y vein 
tena,vt nullus remanea tfcrupulus,fe ha de aduertir,quc 
las impoíicioncs que el Marques y íus anteceífores han 
licuado y licúa en la villa deMontillafonlas íiguientes. 

Del foraftero que compra en la dicha villa qualquie- 
ra caualgadura de qualquiergenero que fea,paga veyn- 
tena delprccio en que la compra. 

Del peleado que fe vende porpefo enlapefcaderia,' 
paga el comprador,ora fea vezino o foraftero la veynte- 
na de la cantidad en que fe vende. . i 

Délas carnes de baca,carnero,o cabrio que fepefaen 
las carnccerias,de cada res bacuna cinco libras, de cada 
carnero o macho vna libra, ora fea el vendedor vezino 
o foraftero. 

45 Iten fe ha de auertír, que ay muy grande diferencia 
entre la veyntena y demas impoficiones que el Marques 
y fus anteceífores han licuado y licúan a los foraíleros y 
vezinos quando han comprado y compran peleado, o 
otras mcrcaderias, y entre lo que ha lleuado a los vezi- 
nor que han vendido o deshecho fus carnes y ganados 
en las carnecerias de Montilla en lugar de alcabala,por- , 
que lo que han lleuado a los compradores no es propria 
mente alcabala,ni parte de alcabala,fino vna impohcio 
cue le ha lleuado a perionas,que ni a íu Mageltad, ni a 
quien tiiuieífe titulo fuyo para licuar alcabalas la deuiá 
pagar,pero la que los Marqucfes vuieren lleuado a los 
vendedores es parte de alcabala propriamente, porque 
ion los que en Efpaha la dcucn,** /. 

4 6 Supueíto lo qual, teniédo el Marques como tiene pro 
hado con los teitigos que eftán aduertidos en el prime¬ 
ro artiemoen la quartapregunta del primero interroga 
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torio,y en el primero de la reflitucion en la quarta y fex- 
ta prcgunta,y en la feptímay o&aua del fegundo,que el 
y íu$ anteceílbres de tiempo ¿inmemorial a ella parte há 
cobrado y cobra délos compradores la veyntcna parte 
del precio en que fe véndenlos peleados; venimos a ef- 
tar en cafo de ley,que en nueltros proprios términos de 
cidc,quelas imposiciones fe prcfcriban p or tie mpo im - 
memorial,quc es la LS.eit^dib^noud coUettion. y en cita 
conformidad dixolomiímo han (jarcia deexpenf¡$,cap.< 
»«w.7.(^8.quianondiciturpropriégabella, niíi qux a 
venditoribus exigitur,vtfuperius diximus. 

Por manera,que la duda viene a citar en quanto al fe- 
gundo genero de impoíiciones que han licuado y licúan 
los Marquefes a los vezinos de las ventas délas carnes en 
lugar de alcabala,y de otras qüalefquicra, qux dubita- 
uo ceíTat,ex fundamentis fequentibus. 

Primero fundamento. 

47 Como parece de la probaba que el Marques tiene he- 
cha en las preguntas de los interrogatorios,que en el nu 
mero antecedente van numeradas,tiene probada poífef 
fionimmemorialdcexigir y cobrar las dichas impofi- 
cíones,la qual íola en cite cafo ha íido baílate para auer 
preferipto el derecho de cobrarlas infuturum, ex ditt.L 
^.tit.x^dtb.^.mud compílatto.fé)adtraditaper Uottores in l.p 
cerits annts.C.iepattiSyft) in Lcum de in rem fverf hjf.de 

48 Y aunqucla/.2.f/M^.//¿.4.»o«^íflwpi/4f.prohibe lapref 
cripcion de las alcabala$,aunque fea por tiempo ¿inme¬ 
morial,efto(como por la co textura della mifmaparece) 
procede en las alcabalas, que de tal manera fe licúan a 
los vezinos,que queda perjudicado el derecho de fu Ma 
o-eltad , porque la dicha ley confideró ambos danos, vt 
patct,ibi:ZWo (¡naife hafegttido y figuegran daño a nueftro 
j{jyi)o,yanucftrosft*íditosy naturales de líos. Et melius, ibi; 
Tporque en algún tiempo eflo no pueda traer perjuyzjo a nueflros 
fuccjfore$>y anueftrosfvtd¡tos;yzqw citamos en cafo muy 

diferente, porque los vecinos de Montilla pretende que 
por los priuilcgios de los feñores Reyes ( refpe&o de ci¬ 
tar la villa de Montilla fundada en el termino de Agui- 
lar) fon libres de pagar alcauala, y afsi vertimos a citar 
fuera del cafo de la ley fegunda, que folo trata de pref- 

F crip- 





cripci-on contra fu Mageítad, y nofotros ; tratamos de 
prefcripcion contra la libertad que los vezinos alegan te 
ner, quo in caíli no es ncccflariainme morial,como te ñe 
mos p tobadolino or dinaria d e diez y vcyntc anos , do- 
ctt jBarc.in Lpublicanus , §¿ inúcftifraübus , ffi.de publican.zs 4 tíb. 
Pavor mttan.'in cap.fuper quib^fiiam,de ruerior.fifrntfica.nuM.z* 
%eitachin.in trattatM gabeÜA.par.num.27 Att.fin.&pliirerre* 
ferens Nuiles incap.prdtoKcap-24\n^,w princip. 

49 Quae refolutiofe compruebacon dos elegantes íimk 
lcs:elprim ero ? eri la iurifdicion , que ii fe trata de preferí 
bit contra fuMagcítad es neceíTaria y prcciíla poífefsio 
inmemorial, ex ki .tit. compilar Empero tratando 

de preícriuirla contra vn particular a quien le ha perte¬ 
necido por coitumbre o priuilegio , es bailante el tierna 
po ordinario de diez y vcynte años, traddunt communi 
ter Dottores inl.imperium, ff.de iuñfdiüíé.ótítnium íudic.Q?cá 
Wa/do, Bulbo , nAlexand.ffi alijs Dominus Couavr.in regula pof 
/ efftn,de regufh iurU , lib.6Xpar.§,i.num.U r Padilla in Lft <¡ua$ 
aSíones C.deferuitut.^r a<]ua ,(^T Bobadida infua 

politicaJih^japAo nam.i2.poii médium. 

yo El fegundo íimil fea en materiade diezmos, los quá- 
les aunque ft fe tratan de preferiuir por feglares contra 
la Iglefia fon impreferip tibies, contra brruatos vero,qui 
ex priuilegio eas habent praferiptio decem vel vigintí 
annorum íufficit , vt videre eíl apud 2 {aphatlem Cu man* 
confil.zs.ytéem feqmtur % albas de prxfcriptiomb. $.par. yuxfl, 7; 
twm-7.f0l.in par *¡5.4171 

Segundo fundátíiéntóí 

y i Gola clara es , que todos los vezihós y moradores dé 
la villa de M011 tilla,que en ella vendieren y contrataren 
dcuen pagar alcabala de todo lo que vendieren, y trata¬ 
do como tratan de eximir fe tienen contra fí las leyes y 
prematicas dellos Reynos,por las quales todos fon obli 
gados a pagar alcabala de todo lo que venden, ex /.t. & 
per totum titulum \S 4 tb.^ noudcompilat,Lafdtce de decima r~ue 
dffiows parte t cap i9*»#wvi.y íblo aquellos fon exemptos,y 
libres de pagar aleaba , que’tienen preuilegios de la tal 
excmpcion 3 y qué los tales preüiiegios eftan puelios y í al. 
uados en los libros deíirMagdlad, diStjA.Cit.iS. Joanti, 

^ J os vez ¿ n0í{ 

no 







no han moílrado prcuilegio alguno de cxémpcion,ni 
tampoco pueden eximirle por alegar poífeísion de no 
auerpagado la alcabala:tum,porque(refiriendofe alpre 
uilegio q los déla villa de Aguilar tienen) clLdpróbado 
q ellos la ha pagado y pagan en la y.pregüta del tercero 
interrogatorio^ en la 4-y;6.delprimero,y y.y■S.delTegá 
do en icftíCudo.Tu etia,jporq^ aunque la tuuieran proba 
da immeniorial no aprouechára?, ex l. i. tir.iS. lib.9. nam 
compilatio.ffi tradunt Aienchaca de fuccefsionum créacione.ii 
par.ttkl&iÓWttm.zZiffi S.zG.num.iqo.tduend. detxeyuédl 
Mand.cap.4¿num.27*Lafarte di£l.cap.i 9 >nuw.i .(gis.viene el 
Marques & tener derecho para fer dado por libre con lof 
la la poíleíliori en que cita, y que los vczinoslc cofielFan 
por fu demanda^/.rw alfanas fn. C.de ni (vindicar. ibi: 7 ^éi> 
alienas pffsidensiíeet caufam renendiiuxtam nuliam habeat ( 9 n% 
mftfuanftriretotioriem impleMtteftituere cogitar ¿yla razón es, 
porqueln pari caula melior eft conditio pófsrdmrís,/;*# 
parí xyi ff.de regül.m.vt cumquc íit turpís & alegeprohi 
bi ta ¿campar dcltflum i9y. ff.e0di ¿4.^. de condiUio'.obtur- 
pemeatifarií* 

C¿eteram,que el Marqüesyfus anteceíTores han teni 
do y póí&ydo las alcabalas de Montilla por pérmifiom 
de los lefio res Réyes,que es titulo inficiente y legitimo 
para obtenerlas todo eltiempo que durare fú voluntad^ 
<vt cuín Be llaga ($T alijsjradit intetminh e >Auendaho de exfe- 
<¡aéndis mandath¡1 ib.i,eap^urinhi ,Jo ¿(v&fic.quod facit^febe 
do in l.i.num. 1 .tit. 1 ultb.^.nouacompilatio. Ideo,queel Mar 
ques cita conferuádo el derecho de fu Mageltad,y poílé- 
yendo en fu nombre,/, l.Leerte 6ff.pt acar.ibi: h (¡ai regañir, 
<Vtprecario in fundo moretnr,nonpofsidet 3 fcdpoffefsto apnd eu t 
(fui concefsit remanet ,y noíolamente ella en poilefsion de 
la parte de alcabala que halla aquí fe ha cobrado, fino 
de toda entera,y de diez vno, fin embargo de que no fe 
les lleuapor entero,por auerlo permitido afsi los Mar- 
qfes,porq el q tiene derecho de lleuar de diez vno,lo co- 
ferua todo entero,aunq cobre menos,nam íiquis fciens 
insfuum eo vtiturinparte conleruatius in toto, per in-, 
de ac fi toto vfus eíf bt j.is <jui rvfttmfruttum i^.ff.cjuibus mo 
dtsrvfusfrutt.amtttat.glojf a notabiht in Lcum notifúmu §.;» bis. 
(f.de prceferiptio. trigtnt. <vtl (¡uadragint . annorum, Watt, in lis! 
prius no¿lurn<t.nu.i 2ff.de a¡ua pluuia arcend.Qp ¡bi ‘Taul. 

CaflrenpT>ec.conf.i7un.i7.l{asn,conf 112 .hb.i.7{jmin.conf. 
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T ercero Fundamento; 
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S I los vezinos pretenden que clMarqucs ño tione ti* 
tuloni derechopara cobrar eftas alcaualas,fcrzola- 
mente ion de fuMageftad,y en confequencia deilo 
no han litigado con parte legitima, fobre íi fon ellos li¬ 
bres de pagarlas, porque efte pieyto for^ofo lo auian de 
leguir y litigar con el Fiícal de lu Mageltad en íu RealCó- 
iejo de hazienda, a quien perterie ce el conocimiento pri- 
uaduo de los pleytos tocantes a.alcaualas, y de los que 
pretendenferexemptos de pagarlas,y por leyes y prema- 
ticas deiros Reynos citan inhibidas las Reales Audien¬ 
cias del conocimiento de femej antes negoc¿QS,cdnio col- 
tapor cédulas de íu Mageltad, que citan en las ordenan¬ 
zas delta Real Audiencia; la vna en ellib. i. tit, 8.de la 
Real Hazienda,num.y.fol.ó^. Y la otra en el lib.z.tit. 11 , 
de los Alcaldes de los hijoídalgo^num. 

54 Exquibus fundamentis latís apertc conuincitur, que 
el Marques adefer abfuelto y dado por libre s dc lo conté 
nido en eítos capítulos. Y también fe colige(q-uefuplica- 
mos fe aduierta aunque de palo) que en quanto el Fifcal 
de fu Mageltadcoadjuba el derecho de los vezinos en el 
capitulo de las alcaualas, viene a hazer contra el Real pa^ 
trimonio,pües ayuda a los vezinos que tratan de eximir¬ 
le de pagarlas,y es contra el Marques,que trata de confer 
uar el derecho de fu Mageltad. 
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Articulo Terceroi 

Elle tercero articulo reduzimos el odrauoy no¬ 
no capítulos de la primera demanda, y el quin¬ 
to y lexto de la fegunda, porque en ellos los vé¬ 
zanos pretenden que el Marques fe ha entrado en vn pe¬ 
dazo déla dehela de Guelma termino de la dicha villa,y 
apropnadola para íi, y hecho coto y bofque, ya labrado 
vna calería 3 y fundado vna guerta. 

Y que fiendo la dehela que llaman deZohar dcMon- 
tiila y lus vezinos 3 a cercado parte della el Marques,y pro 
CC J Lle no * e cazc e n clla; y finalmente dfzen’, que fien- 
0 publico y concegil cierta parte de tierra que alinda co 
camino blanco termino de la dicha villa,el Marques lo 

tiene 


do 

el 


tiene acotado’y adehefadopara caza, y que Jas heredades 
que alindan con elte coto reciben mucho perjuyzio, ppr T 
que los conejos les comen los fembrados, y deitruyen las 
viñas. : 'i;:.:. '• ••• ■ - vL • . 

Ninguno deílos capítulos tiene fundamento, y dellos 
fe echa muy bien de ver que fueron pueitosiolo a fin de 
poner mala voz a la jullicia delMarques,porque enel des¬ 
coto que dizen el Marques á hecho en laparte de tierra q 
alinda con el camino blancó , ; no han hecho articulo ni 
probanca alguna,ni diligencia acerca del. 

^7 Y en quanto a el de la dehe(a de Zoñar i tiene el Mar¬ 
ques probado en laquintapregunm del primero interro¬ 
gatorio, y en la fegunda y terqera del quartó,.y en la quin¬ 
ta ded primero en reftitucion,que .en el termino de Moa- 
tilla no ay deheia qiie le diga Zoñar, y que lefiamente ay 
deíte nombre entre Aguilar yda puente, vna laguna,jun¬ 
to alaqual el Marques tiene ynheredamiemo cercado,q 
fus predeceífores compraron de particulares, y,cambien 
ella probado , que la dicha laguna de algunos años a cita 
parte fe ha ydo dilatando y inundando los predios, que 
fon los que fe incluyen en la dicha cerca. De donde le co¬ 
lige, quan delalumbrados anduuieron los vezinos al tié- 
po de ponereftos capítulos, pues aun no fe certificaron 
de lo qué pedían 

Hoc luppofito,en elle capitulo.pucdenlos vezinos pre 
t c n d e r d o s c o la s. L a p d m er a> q u e 1 a pelea, de 1 a di eh a la¬ 
guna a de ler común a todos Tps que quifiei en pelear en 
ella, fin que el Marques pueda prohibirlo.. La fegunda, 
que el paito de las tierras qué Citan cercadas fe ha derc- 
duzir a publico y común , y para ninguna dellaspueden 
tener fundamento. 

No para laprimera } porqiiefupueítoqueconeld¿íbur 

del tiempo cita laguna ie.ha ydo dilatando y inundan¬ 
do los predios dé los particulares que oy po/reeel Mar¬ 
ques por titulos de ventas de lus ameceffqres, viene a iér 
laguna particular, y no publica , 7 . Ucuscr fíagnm ¡f deac 
quír Ycrum domin.l.yicinM.§.fit> ffdeaqnapludia arcén.Y coníi- 
«miente mentelu vloespriuado y del Marques, y puede 
prohibirque nadie pelque en ella, l.immrm n -¡fde 
riptn finejWv.InUcuantem^tii meidominijeft % vilquepifeari ali* 
cjucm prohíbete pofío m^arl.in tr aflata de fin mi nibns,verfflamen} 
vu.S.yíngd^PernftninLi.mt^ jf.vtinflumincpMi@r tn i i.§. 
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flum}na,ffJtflumnib t iAngel. iteúndrk § .fllümmajn/littit* 
de rerttm diuif.n. 2 . 

59 Y quando fe.tenga la dicha laguna*por publica, taim 
bien tiene el Marques derecho para prohibir, que no íe 
peíqueen ellá^afsi porque.con el la^go diícbrío del tiem¬ 
po j en el qual á prohibido a los que an querido pelear .en 
ella,teniédola para ciloceícáda, comollos íeftigos de en¬ 
trambas las partes lodizen en las preguntas que arriba 
emo's aduertido,tiéne'derecho perfeáto, exl. (iqutpjuam* 
rvbiDD'ff. de diuerfis fg? témpora. pr<efcrtptio¡> como por la 
preocupación y infilleiíciáj por la qualie adquiere el tal 
dcrecho,vt eleganter docuit TZart.in Lquomintis.ff\de fltmir 
nib. 7 (oderic.Siiar.allegac.i 6 ,n'ijn medioffi allegar tone 17. 
$.tdemconf.Z.n.\o*Petu4$ Surd,cóhfM7.n. S7. por:1a quallo q 
antes era publico y comun,ad víus priuatospértinere in- 
cipkJ.fane fi marisiff.de iMryriibirjHomaMadprwatamiam 
caiifampertinetnonadpMktmb^^ 

60 Y menos juílificaciori tiene lo fegundo¿ porque es de 
aduertinque ló que los Marquefes an cercado, fegun pa¬ 
rece por fu probanza en lalegunda y tctccrapregüta del 
quarto interrogatorio^ en-la quinta d<él primero en rei- 
titució,es íolamete las tierras de particulares q alindaría 
con la dicha laguna, que fe Compraron para el efeólo de 
cercarlas, lo qual an podido hazer conforme a derecho, 
ora reduzienao las dichas heredades aplantacion^r do- 
cuitT)om¡. Couarr*pratticarM<ju¿fl.c4p*Í7.n^oYi mudado 
lá cultura de ellas, aunque fe impida el pallo común, vt 
docet idem £oumMb¡prox¡tnkn&*n}crftCipvmu$> 

61 Yen quato al capitulo de laparte déla deheíade Guel 
maquefepretende a vllupado el Marques, y que íe á de 
reílituyr al concejo y vezinos,íc á de aduerór,qucdeniii 
guna manera lós vezinos, como parece de la pregunta 
onze de fu primero interrogatorio, sm an probado, que 
el dicho coto aya lido parte de la dicha deheía^yno porq 
elle contiguo a ella fe prefume que lo es, vtin íimili caíu 
clcgantcr,f»w ¿dfenochÉfpba.T^oland.fé} aliji tradit Fran¬ 
gír.Jkantica de taór.'&J- ambig.lib % x^tit,6.n^ 8,Antes confia 
por los teftigbs del Marques, enlafegunda pregunta del 
iegundo interrogatorio , y en la miíma de el tercero en 
ieíHtucio 3 y por los de los vezinos,en la preguta referida, 
que entre la dicha dehefa, y eldicho cotopaífa vn cami¬ 
no que los diuide,y a diuidido fiempre. 

De 


6 z De donde reinita , que aunque refpe¿lo de ellar el di¬ 
cho coto dentro de el territorio y termino de Montilla le 
rehíla a elMarques la preíumpcion del derecho, en quá- 
to aelpafto yaprouechamiento, que en duda feprcfume 
íer común,ex his quaetrádit ¿Auendlp tures referen cafa 4 .n. 
4M.t,*verf¿confUtoigitur jum fequenti , a prefcripto el dere¬ 
cho de prohibir, que nadie palle en el por auerlopoífcy- 
do en ella coformidad de tiempo inmemorial a ella par- 
te,corrio ella probado en la fegunda pregunta del fcgun- 
do interrogatorio, fol. 28. y en la miíma de reílitucion, 
AffltSih inconftiluttonib.Ts^&polMMb.i.rubr. 85.««.8.5?. 

(¡¡¡r piares qmstn termifihrefert (jugouLopezjn Lyjft'Zfapart. 
3 mg U¡f a,njerbo 9 plaz* * Stephan. jBertrawd.conf.i.'Z’crf.ad fecun- 
dtimá.partCtffi conf.i6C.l,parte 9 ^Auend m d.capA»ff>3> tanto 
mas,que no ellando probado que el dicho coto ayañdo 
exido,o lugar dellinado para el vfo publico > vaílaua la 
poíTefsion continua de.quarentaíanos,^<j«íirr,í//r^p.3 y.príi- 
tlicarum^.^odeúc ,SuarMlegat*i$wtf . 

Articulo quarto. 

63 Nefte articulo folo fe aduierte, que aunque el per- 
I —{ fonero en el onze capitulo,yen el vltimo déla pri- 
1 J mera demanda. yen el diez.y onze de la fegunda, 
le agrauió deque el Marques auia tomado algunos dine¬ 
ros preíládos de el pohto,y otros a cenfo, y que con íus 
licencias los oficiales del concejo de la dicha villa auian 
arrendado algunos años las dehelas y proprios del con¬ 
cejo : en quanto a ello no fe ahecho articulo ni probanza 
por el dicho perfoncro, y afsi como en cofa que no tiene 
fundamento non eíl amplius immorandum. 

Articulo quinto. 

. «p^TN clquarto capitulo de la fegunda demanda , fe 
^ I —{ agrauia elperfonero,y dizé,que por ellar los Mar- 
1 y , q Ll efes en poflelsion de licuar los diezmos en Mon¬ 
tilla, les apremian á los vezinos a que los llenen a la cala 
y alhoride los Marqueíes, y que la coila quelehaze en 
licuar los dichos diezmos,les apremian a que la paguen. 
Pide que cumplan los vezinos con entregarlos en las he- 
ras,© en el lugar do cogieren los frustos, y no les lleuen 

mara- 


marauedis algunos por ello, y reilituyan lo qlie ah licua¬ 
do y licuaren. 

65 No negandofe,que el Marques tiene derecho para lie 
uar todos los diezmos de Montillary íiendo cierto, que lq 
pertenecen por indultos Apoílolico-s, como los mifmos 
vezinoslo confieílan en fu demanda, venimos atener en 
nueílto fauor la difpoíicion del derecho, cónforme a el 
qual los dezmeros tienen preciíTa obligado de licuar jos 
diezmos a fus expenfas, vi que in horreum ad eas recon- 
dendas coníHtutumytó/?í^»/'.¿»/ww/»¿}, título de duiwis. §. 
is,Abb*in cap períiemttfodcmtit.n.l.rzjerf.nam portdtur frume* 
t^miT^tctmacolUEldn.x^x.mfine^Franchhideul.yx^, ^154, 
3 {jbuf*intraEIatu dedectmistfutfi.ii.per totam^inm njolamtna 
traciíttuumjnmn 

66 Supueílo lo qual, elperfonero, queprettínde eximir a 
los vezinos de ella obligación yy valerte de- coílumbre, 
tiene obligación a auefla-probado. i ab ea fiarte ff.de -pro* 

bAtiontb.Lx & tbí ff la^^confue^ 

tu do. 

6j Enladiezyíiete.pregnntade entrambos interrogato¬ 
rios a pretendido el perfoneio probar la coílumbre en q 
pretende eílan los vezinos de no licuar los diezmosa fu 
coila a los alhories y tercias de los Marquefes , y én ella 
preguntaíolo dizenquatro telligos.Elprimero,queíabe 
que era coílumbre licuarle los diezmos a las tercias y al- 
hories dé los Marquefes a fu coila, y no a la de los Vezinos 
por auerlo oydo dezir a íus mayores y mas ancianos. 
Eltegundo ,fol. 425. dize , quefabeque aauidola mií- 
ma coílumbre , halla que de algunos anos a ella parte el 
Marques don Pedro y fus antcceílbrcs, tenores que han 
lido de la dicha villa han ellado en poítefsioc de obligar a 
los vezinos a licuar los diezmos a fu coila a los dichos al¬ 
hories y tercias. El tercero, fol.548.dize,queíiemprcá 
viílo que los vezinos de Mon tilla han licuado y lleuan los 
frutos y diezmos de lo que : cogen,de pan, vino,y á¿eytu~ 
na alas íileras y cafas de los Marquefes, pero que no fabe 
a cuya coila. El quarto,enla probanca de reílitucion en 
la diez y líete pregunta,concluyc la pregunta en fauor del 
1 larqiies > con cmquentay feys años de viila,ylos demas 
requiíitos neceífarios. 

68 Délos qualestcítigos,no folo no fe puede facar proba, 
papara la coitumbre que ie pretende ¿ad traditaptr ¡jan ¡n 

¡Ai 


/ de qtHhus ff. deUgih gp per dlb.gp folia M. cap.fi Jccmfuetud, 
& per Mafcard.canela/ 4*0 • &* 424 apero aun.dízcn enfa- 
uordel Marques. 

Can lo qual concurre lapro.banca del Marques en la, 
íeptima pregunta del primero: intcrrógatorieh.. y y t .cniJa 
mifma en el de reilituciotfjen que todos los teíligos co- 
cluyen de fefenta años d s e* villa vnos, y otros de arriba 
de quarenta y cinco, y todos de oydas,y algunos conclu- 
ypjija*los quátrOrrequiíkos'nec^lIariOs, 
qjiéJia fido'y £s.coíl#mbrc eilMontíJJa licuar los vez i- 
íjps ai lu epitelios diezmos de todosdus frutos a las ílle-r 
ras,tercias y molinos dé los Mar que,íes, íin auer auido 
ú oí a en co11trarío, y que ellos mifmos como vezinós de 
la dicha y illa 1 p s licuado y-lleuana fu coíla\por ma¬ 

nera qjue deuiendo^uer probado los vezmos-Ia coílum- 
breén que fe fundan por rcíiltalesla difpolición de] de¬ 
recho han heoho;la probanza que pu.ntualrneiite emo$ 
referido. 

Y elMarquesJa que V.m. puede colegir,afsi del me-' 
naornl delR.clator¿como délo q afsimifmoqueda apun 
rado,la qual era bailante para que fundara fu intencio, 
y yuicrabailantemente probado coilumbrc contra ley 
y.derechojVt relbluuntomries quosfupraretulimus nu¬ 
mero antecedenti. Caeterüm , que por afsiílirle el dere- 
. c.ho común, ve fuperius diximusperá bailante el tranfeur 
ío de di¿z años para reilituyrfe al antiguo citado (quan- 
do concedieíTeinos que en algu tiempo los vezinos vuie 
ranintroduzido.k collumbre quepretenden) glojftotee 
lodnueterata^nLde qmbmffi frlofj'u fvsrbo } dinturna, w hd'tu* 
tnxna.ff.de /^¿.quiaconfuetudo, qüa: iuricomrauni co- 
fofmis ell,facilius introducitur, ut cum < Bellamera,Feltno, 

alijsjradit <LAned.de exequed.mádat.hb.i.c.i^.n.zc. loani 
Cjarciade nobilit.plof.o.nam ^.porquela reduzion al dere¬ 
cho común es fauorable,^»^ textus in cap.\Je pattis , hb; 

G<f£)per-plura exempla^nclndit Felin.in cap.cnmomnesim.y . 
h ptineip-'Ví! £/$! 'jfadí',df¿onfi¡tulMmkut» 
y Q y afsi no fe puede dudar de que el Marques pueda có¬ 
pele r a los vezinos que fueren deudores de algunos diez¬ 
mos a que los.lleucn.alu coila a los lugares qeilancon- 
figóados para elle efe ¿lo, y .configuientemeñte a que í¡ 
no lo hizierenle haga a fu coila; que es lo que puntual¬ 
mente los Marquefes hazen contra los rebelde$,quia cu 
? . H tcncan- 






tcnc antut,ádia£liitói,íi ñ¿>n féccrint ^ obligacio adióte* 
xc&íuccQÁicfi,ftquiSabalio.§.fn>ff^d^ retiédicata,textustnL 
eum ñtpulatus fim mibt proculo^.f nff.de rvcrbér, 0J pintes re* 
fetcns ¿dnton.Gomtz. variar um¿torno JmcapAO , nn epf r*•< 
fic.jtemíuxtaprddífla<pt**9+ ■ 1r; V ,í: 7 /T 

2 : . QOÍ 

Sexto articulo. 

• - i ;■ í¿O ¿i. : :• '? ~h VOOO . I>' • 1 7, : > '->iii~ J V - i ’' ' '* ~Iip '•'1> 

yj En el feptimo cápitufo de la fegühda dcmand&pideaí; 

el perfonero y vezinos,que4a villa dé Móntijla le déda^ 
re por lugar realengo , y que fe aplique a lú Mágeftad^ 
porque ella fundada en el termino de Agüílar* ’ j i: 1 

Eíte capitulo tiene -menos fundamento por partedeE 
peí Ion ero y vezinosyy le mofleara quela c Vd f dad y jufti- 
cia del Marques éftá affe^urada y confiritíada por íapofc 
ícísioriy probancaqüeeftatechá;.; iJ 

yz En tcirriihos de derecfcK>comu,y del^s4¿y^^ del Rey-* 

no^es cierta y verdadera propoílcion, que el feñoriO y 
riídicion dejas ciudades* villas y Jugares? fe pucdepief- 
cribir pór tiempo immemo£ial,atf exttxtm lap.fupetfat* 
íitf dam. $¿pryetereá¡ée wetbot figntfi(inoTánt^art;tÁ bb.istttetj 
($r Denus t $r late poft eos TtuHtitn traB.dept¿fcrtpmbib.pat.i¿ 
5 .patea pfiifcfpahsrfaxfii 3 .(efr eft commums optrno quará'probar 
Jaff9)2 mhimpertum , tium.io.de iurífdt&tó. ommuvrtudtcum, 
Qouatrnh\m*egu¡la Ooffeffir.pat.r.s.z.nüm: b.ajerfi. teftiafpeciesy 
y de derecho del Réynoayley iüdiuiduahquefehizo foá 
la para refoluer ella duda^nempe,/. tf. $XmS.o* dm ¿mentí 
que es qy la IX tit.is.hb.i. recopílate. cuyás palabras fon*- 
‘Porgue algunos de nuettros '/(cyvosttineny pojjeen algunas ct^ 
d ¿des pillas y lugar es,y juttfd tetones ciutlesy criminales,fin tener 
para ello titulo nüeñto&i de los ?{c'yes nuestros anteceffires^yfe 
ha duda do ¿filo fu fodícho fé puede adquirir contra nos y contra 
une firia Cotona por a *gtiñ tié tnpot Or dena mosy mandamos,que la 
poffffsMi immtmor tal (probando fe feguh y como y con ¡as calida 
desque la ley de Toro re quiete ¿que es la l.itit.y. l¡b^. de ñe libró) 
rvafte par a adqutrtr contra tiósf nuefitos fuceffves quale(quiera 
ctuaadesólitas y (upares t furifdkiones* 

7 i ^ p^r ningún cafó le puede poner duda en q el Mar¬ 

ques tiene probada ella immemorial con los requiííros 
necdlarios de las dichas leyes > porque en la fegunda pre 
gunta del primero inteírogatoi-io di£en de quarenta y 
emeo hallafeíenta años de vifta y y dan autores toáoslos 

teíligos 





teíligos,y en la mífma de| t^rpeí#di^en lo mifmo^yc ex¬ 
cluyen lapolTefsion,quc el Marques yfusantecellbres ha 
tenido de Montilla,y que la adquirido por trueque, por 
auer dado por ella la villa de puadalca^ar^vn cáualle- 
ro de Córdoba jque era ’ícé'br de la villa de Mohtilla, y q 
iiemprehafidodeperíonasparticulares, y nunca de la 
Corona ReaL En el de relti tucion íegun da pregunta de 
el, y en la miíma del íegundo, 
concluyen todo lo referido quatro teitigos, cuyos nom¬ 
bres vap cípecificadqs en el primero artictílo,en cln.ió. 
que^qúa^dQejtaeftopudieraauer efcrupulo alguno , jfu- 
plicamo^aV.m.hagafevean.' 

-74. Bit#probanza fe corrobora y fortalece mas con los 
tcíhgps queelperlbncrp ha prefentado para fundamen 
todoíy&'ffet^i^cn la Íepíiid^pjcegunt adeejiifanabos' 
interrQgatorips,aduir,tiéndp,que con auerfeprefentado 
y examinado tíeyntay dos teitigos en la probanza prin 
cipaby dos. en la de rejHtucion * íos mas dellos^vezinos 
de Mohtillá, todos dizen que no fáben lo contenido en 
cita pregüntajexcepto tres que di?en Jo íiguiente. Aló^ 
fo Ruyz vczino de Mótilla,*d.e edadde'yy.años,foL^08. 
que fus abuelos (que elynofe llamó luán Zapatero )fue-. 
ron ahijados de don Alonfo de Aguilar feñor de ladilla, HcIm ■ 
que murió en fierra Bermeja en las guerras, quando el 
feñor Rey don Fernando tenia cercada cita ciudad de 
Granada,y dezian, y fe lo oyó dézir cite teítigo, que la 
villa de Montilla era del dicho don Alólo,y que en aquel • 
tiempo era villa con fus términos y jurifdicion,lo qual a 
buena quema, y conforme a las hiílorias deftos Rey- 
nos ha mas de ciento y cinquenta años, y fe comprue- 
uadelas mercedes que el dicho don Alonfo hizo a fus 
vaífallps délos hornos de pan, de quibus lupia in primo 
articulo,num.22. Antón Gómez Zapatero vezinode 
Montilla,fol. 3 5 9 • de 75..años de edad, y de 66 . de villa, 
dizc : Que ílempre havifto que Montilla hafido villa 
poblada,y que oyódezir alus abuelos y mas ancianos, 
que antes fue délos leñóles de Guadalca$ar,y que fe tro 
có por la villa de Guadalca$ar. Pedro de Toledo vezino 
de Aguilar, dizelo mifmo que el precedente. Por ma¬ 
nera,que el perfonero no prueua que Montilla aya fido 
de la Corona Real 3 ni tampoco que elle fundada en el 
termino de Aguilar,y el Marques ha probado que es fu- 

‘ y a 



ya y de fus antccéíforc's,y que fíempré ha tenido diítiiy- 
*tos términos y territorio. 1 

. : ! íC<¡ v;.;'2ni¿jplí> u ^..'p^í.^nnoMob oiíiu*. ■; 

Replica de la ley de Vallar 
dolid. 

• s ■ r; yi q .... >;A nbomHb'í ; I> ¡/ r..:l X;fIO"O r > 

75 Viia fol'a replica y fundamento lé quedá 1 'aíperfone- 
roy al Fiícal de íu Mágéftad en elle articuló, que pprler 
el vnico que fe puede : ofrecer,y que es fuerza le le ofrez¬ 
ca-a V.m.y a ellos fenoir és,lo es también le réípódamos 
con la breuedadpofsiblefes puesde la ley 5 tít.i*. de las do 
naciones^ib^^eco^ttai: 1 qué la cílablecio en Valladólid el 
le ñor Rey don luán el año dé 1442-y la aprobájróñy có- 
firmaron los feñorés Reyes Gatólicos,como dclla éófta. 

Dos prohibiciones contiene la dicha leyóla, en que 
fe prohibe la donación d’c las ciudades y'villas , y la 
enagenacion expreíla dellas,como ño lea con la íolem- 
nidad,de qua ibi.La fegunda prohibicion es la de la pref 
cription 5 vtpatet ibi :De fU naMale^afueJfen rm*lttnables 3 y 
perpetuamente imprefenptibhs^y porque no eilamos en élca 
fo de la priméra,trataremos dé la refpueíla de la fegun- 
da,que es nuellro cafo. 


Primera rcrpucfíái : 

7 6 Eftaley dé Valladólid (por la qualpárece qué éftati 
quitadas y prohibidas las prefcripcionés) tiene contra íi 
otraopuella,y que la corrige, y aun pone en mas neceí- 
fidad al fifeal y al perfonero derefponderla,que al Mar¬ 
ques de refponder a la de Valladólid, videlicet la Í.i.tit. 
il.de las prefcttpc iones Jib.^.recoptl cuyas palabras formales 
referimos en el principio dclie articulo. 

La qual quanto quiera que en fu origen, por auer co- 
meneado como comencó del ieñor Rey don Alonfo Era' 
de 1386.es mas antigua que la ley de Valladólid, que la 
hizo el ieñor P v cy don luán el Segundo año de 1442. 
adhuc,es y fe ha de tener por mas nueua,parque eíta el- 
pccialmentc confirmada y reformada por elfeñor Rey 
don Felipe el fégundo año de 1566.0011 particular aducr 
tencia,quc íiendo de cien años la prefcripcion déla ley 
antigua,(iiMageílad la trocó y mudó en immemonal, 

orde- 
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ordenan do]o copalabras dirpoficiuas^ibKOrdíwiwí»^^^* 
darnos (jtieU poffefsioninmemorial,&c. vnde, es preciífo queja 
ley de Valladolid, como mas antigua fe entienda con eí- 
totta .como, nías nuéua^tif inLfcd,&>pófieriores ff de lepjb. víi 
glofaatrbo pertincnt interpratAtur # vt per eas priores corriga- 
turjdeterminentur^luppleantur^ yi^eb?do w i l ¡.deVa- 
Üadoltd en el num,20.21 2i\ fintiendo el encuentro y la di¬ 

ficultad de las dichas dos leyes le allana a elta propqíicio* 
yj Y efte aflumpto fe confirma aduirtiendo,que aunque 
por ptefumpcioñ de derecho no le podía dudar que el le- 
ñor Rey do Felipe,Segundo,al tiempo que la ley del Tenor 
Rey don Alonío la hizo fuyá,y’conuirtio en lu difpofioió* 
(ompia enim mérito ñortra facimus, dumeis nortra im- 
pertitur authoritas)noignoraualaleyde Valladolid,la tu 
uo también prefentc,w¿/dfwí reftrt Matttnfjglofy.numé.y- 
con que fe haze certifsüno auer entendido fu Mageítad,q 
laley de Valkátrlíd no auia de guardarle en materia de 
prefcripciones,ÍÍnola dd feñorRey don Alonfio y luya,y 

f >or ehconfiguienteno auer fido ni fer imprcferiptibl.cs 
asciudades y villas, fino que fe han podido y puedan ga¬ 
nar por preferipcion inmemorial , quam latís íuperque 
fundatam habemus. 

Segunda Reípuefta; 

78 1* A ley de Valladolid, afsrpor fu contextura,como 
I por el titulo en que efiá,íu principal fin no fue pro- 

X-/hibir las prefcripciones, ni dar forma a ellas, fino 
las enagenaciotics expreíTas ,.quc confirtian en mercedes 
que hazian los Reyes j.y aunque diíjpufo también prohi¬ 
biendo las píefer¿pciones>fe ha deconfiderar que fue co¬ 
mo en difpoficion aceeíloria , y en cohicquencia que no 
tiene la mifma fuella, quefi fe vuiera hecho principaliter 
íobre las prefcripciones j la qtial diferencia de principado 
en confequehcia,fe confidera en muchas partes del dere¬ 
cho, vt ett vider cperglof ¡¡ntl.in cap. yaamispaétum depaéht,. 
in ¿ or ín nec caufani f vbi IajJon allegat pUm jjj- [i cert peta- 

tur. empero la Li .de las prefcripciones alsi por fi mitma,como 
por el titulo en que erta puerta, vino tan principalmente 
a permitirla prcTciipcion,que no trató nidifpufo.ocráceo 
ía alguna, 

’ I Vnde. 



■yp Vfidc/quándóefl&iléyefeftmiíeráíipkrohtfe^daisy le a 
dé cítara laley hecha paitícular5 y cipecí almete paradas 
pr cfcripcíonestratádofecomo fe errara He ía propriá mal 
reria, & quíéinciuditur fub eíus poteftate:&i concepta;^ 
no a la qucficdo fu propria materia donaciones paííoin^ 
cidenteiy & confecutiuéy £ tratar deprefcrípciones y y & 
-aura de guardar qual<juiehrdbllas en fu materia y ca%vü 
tradk Azeb Jn IocofBpraidtatonúm.^6. ' on 

S o Qiííe r eíolutia foÍcitur,có vil ejegátefimil en derecho,’. ^ 
vtdkkur dé verbis- a{r^rtiuisPrinc¿pis,qíife ¿dizc pfofflCí* 
paíirei^&proptct fe plcnéprobant,»/ infilernm 1 de>ft&& 
tmíb, pero no fi fe d ¿zen incidcnc c r, & pr op ter aiiutty iffifó 
cap, [t Papa di fmilfgfi m 6. \yíjmoñ de antimítate s r fdmf¿ 
proppfutém. ■ '. '- : - s •• -tuir-v :^ 

• ... /y.t., -y^W^V ^vVv* »vA'/::V^, 03 ilolriC t;ij 

Tercera Rcfputfta.' 

v.nviil V oiría; A noby^ionh [:b^ioníi c günoíjqrrfh*ia 



_ "* de donación de fu Mageftad , : y alosferedérdí dél r 

tal donatario, pero no a los pofleedorés tercéi*os,cbyo ti¬ 
tulo inmediato es compra o permutacion,y no la merced 
primera del Rey, eiqual es el Verdadero fentid o de la di¬ 
cha ley , y que es for^oío coníeííarle poreí preciíío rigor 
de íuspaíabraG > ibí*y' el dotes,it^vm *fitfieefiera b*redn&S/to p»- 

detffen por táltmlo tid^uhám^anoflos ultíiuúei}¡ti 4 ellos pudicfi 
fif tifiar elfcmw ypcjjefsiot» fypót nmgm cuvfoy lapfo de termino 
h padiefien prefamir ,^Qi'cptriodixO herederosyfucefiousmhe^ 
rederos o fitefiores ni éomeri£añdó alrcbctsdixoficefiotesyhe 
reáem¡ mfticefiores o htt¿dirofijfin6 fin copula ni altcrnatiua, 
comentando de la palabra/» cef]om(cpLic pueíta folafuera 
masgcñéraljlc juntóla palábtk herederos ((pees mas limi¬ 
tada j y dixQyficefi res herederos para no comprchender a 


natura!ientido délos dos fubítantiuós juntó? y vt per glofia 
™ l l ^etbüp\aúitom gr twfenfis fidepaélis L (ed g? fi adijeiatur. 
ffp*o ficto: Y fiendoafsi que el Marquesy fus anteccífores 
no poiieen Ja villa de Mon tilla por titula • expreflo de do- ■ 
nación,*!!!.comoHeredero»de algún donatario , finóc'o- 
mo compradores y terceros poíleedores^eíxle que troca- 
ion la villa de Guadalcacarpor cfta de Mantilla * como 


cfta 



ella probado en aquel modo que tan grandojantiguedad 
permite,no ¡fe eompirehende en Japrohibicipfíidie-preíeri 
bir,de qua in iJ. antes queda en jeglaqjug ¿1 defeco o 
vicio que vuieife tenido e] primero tenor jdej Ja r dicJiá vi¬ 
llano apaifado alosrafcenaietes del Marque^pór la mif- 
maley qub lopreumpaísi^y^oxquelemeiante^yicips no 
pallamaifingükresXue.eilbres^nilesimpidedáprefcripcip,. 

‘V£ ¡n áUtHenC^maU fideipofíefiort*€.de pr.<zfcriptío longt temporil, 
luo Jit.iy vpArtftglojJ'ú tn lificíít m finoC.de pr<tfcrip*.trig % ryel 
ytiadrá.annor.glojfatn cap.ftddigentí^erhobona fidesdeprceferip 
tumMÁ&ánfundtétnff*de rvfucapiomb.'Balbas de 
pr<efcrippian)&p4r t 2yj?an3iprinc¡p.4!isci(4*fltfz,ndfa.6^nf.jiéaM 
concln (tone m hmM> (joumdn reg-ppfaJJ or par,z,i^ t nt*m.7*y afii 
tjiíkcon[i3¿pt#Jlíi 5 Jílfo,fttCMtop locontrariojoabloen heredero 
rvMerfaL oí £ erb^rinp *- . . ; ..>o l-L*; a;.ó .. ■ y 



pue] 


abaría. 



8a T^’L 'Marques (como parece de fus excepciones) no 
tfefíeiide efte capitula en fuerza de íbla pieferip- 
'J cioftíúño que tiene .alegado, que poíTeeyíiis ante- 
ceíToresan poíleydola yilla.de Moncilla, por títulos qui¬ 
tos y váíí atés ¿y .en elle, cafo npíe puede tener duda, lino 
que la inmemorial alagar,y procede, &: omniaq>rariumü- 
tur fólempiteí a&a, y'ella dedi tiene fuerza de titulo legi 
timamente:cordHtay ¡ n l^ oc ff.de 
aijuaquotid.&d <e/hua,&.m.cap,ft4per <¡uibtofd&m$.procrea,de 
everhor figntf.ffi pluresjefert 7{oland,conf.66 t ex mm.^o.hb.i. 
y ya que no enfuera de folaprefcripcio defnuda, alome- 
nos en fuercade titulo* no expreíTamente exhibido, fino 
ptóbadapor prefumpeion de ley, tiene por eftc camino 
derecho el Marq ues P ara * er P or libre,vt adnotauiü 

Loacesjn allegatione pro Marckionede los Velez. ,pagóloo.nu& 

ctomfe<jtoentiL&pagAV* wf , ^ncU^oi^r^ 

uerfMltoflr.cap,6i t ntom.l,&^ 4 . 

Séptimo y vltimp Articulo. 

g ^ y 0 que cotiene el vndecimo y vltimo capitulo de 

lafegunda demanda es dezir elperfónero, que 
JL*-/ tiñiéndo los Alcaldes ordinarios, y de. la herman¬ 
dad de la dicha villa juriídicion ciu.il y criminal para po- 

t kri der 







«kr ¿énticér- de todos los pley tris ciuiles y criminales haf- 
tala difinitiuajos Marquéles les prohíben elconocimic- 
to de las ¿aulas ¿y mandan a fus alcaldes mayores las ad* 
uoquen-enqualquie rá citado que efté el pleyto, y que los 
dichos Alcaldes mayores lo an hecho ai si y hazen. Pide 
fcanconderiá-dos a que no 1* hagan, y a que libremente 
dexen á los dichos Alcaldes ordiá&'rios y de la herniada d 
conocer de todas las califas ciuilcs y criminales, hafta.de- 
terminarlas difinitiuafnenre,y executarcirio que yuicrc 
lugar de derecho. 

Pero cneftc articulo como en los demas tiene elMar- 
ques fundada íu intención para fer dado por libre, 

84 Deyna de dos maneras f cpú cd en r c tender, que vn fe- 
iior de v-na ciudad o yüTa~y lus Alcaldes mayores por el, 

puedan aduocar a filas caulas , y quitarlas a los Alcaldes 
ordinarios déla tal ciudad o villa en qualquiera cftado'q 
el negocio c ite,o por derecho común, quandoel miímo 
lenor nombra los dichos Alcaides, fÁuditmm foluitur,-jff, de 
ivitityu ibi: yu qdi Uáítdn íafyit. O pOX coftymbre 
Pj^ Qxular,qu ando ¿lli m'dit erótfdiimrii J vulgo didii, Al¬ 
caldes ordinarios,qumon a domino iurlfdietionein acci- 
piunt,ied a confilio nominátuxí, & propriam iurifdi&io- > 
nem exércent, Azj beú.vluiesrtfetensik 3« non* 

comptl.n.SSBob tdt.hb z.cap. 16,«.i oo.knfine* 

S5 Y auque es verdad que no podemos ajuftar por él he- 

cho,quc cítexnoc <°n <d primero cafo, adliüc por el fegudo 

tiene el Marques fundada fu intención. 

Diferente cofa es tratar de preferibir lajuxifdiccion 
contra fu Mageftad,o contra ©tró qualquiera particular 
aunque fea concejo: porque en el primero cafo la poífef- 
fsiona de fer inmemorial, o por lo menos de quarenta 
anos con titulo, ut ex Lt ttt 15 ¡ib.4• comptlat. tracUtHtO'wnes, 
At vero en el íegundo es inficiente la poíÍGÍsión ordina¬ 
ria de diez o veinte anos,¿id tradtta per7} D tn Ltmperium % dc 
turífd.omn judie.<um Baldo^Mo ,AUx\ (efr atijidtcet 

^in,(^oi4arfptJn rtvü.púffe¡f or.i.p.Uh^ 5 * r Padtlld i w l. (iqudi de* 

tlm(s i n um.iA.C Je fnusTiiPQ^r aqua¿BobadÍAn fuá polttka,ltb¿ 

5 cap, la.jj.j i.vofl médium, 

Sd ^ Y pues elMai ques tiene probado con tanto numero 
de tdtigos de quarenta y cinco años haíta fefenta de vil¬ 
la en la ^.pregunta del primero interrogatorio, y en la 
¿Bilma en el tercero en reftitucionyy muchos de inmemo 
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rial,de auer vifto y oydo q los Alcaldes mayores de Moa- 
tilla an aduocado en fi qualeíquiera caulas, en qualquie- 
ra citado, que los Alcaldes ordinarios y de la hermandad 
las ayan tenido, y aun los teftigos contrarios en la prega¬ 
ra 1 8 . y ip .le confieíTana el Marques poíTefsion de trein¬ 
ta años.Se a de confeífar tener el Marques derecho per¬ 
fecto para ello.-porque fi conforme a las doctrinas referi¬ 
das pudieran aucr perdido los vczinos toda la jurildicio 
por menos tiempo que el Marques tiene probado,lo mil- 
mo fe a de dezir en quanto a la aduocacion, que es parte 
dejunfdicion./.^rfd* tota.ff. derei rvindicae.imo 6c quali- 
tas,quxfacilius adquiritur, glofí.in ltdn [criptma*§.fi ff.de 
le^at. i .laffo.tn IMipulatto iftá.§ t aheri,col.$,lMtaíAo¿ (juem re - 
fert ¡etjuttur (jratian. difceptatio.forerjf.cap.$i^.n^ 9 . 

§ y Y con eíto concurre,que por fer los teftigos del perfo- 
ñero vezinos deMontilla,y tratarle de fu proprio nego¬ 
cio^ por concurrir con otros vezinos preíentados por el 
Marques, quedizenlocontrario,nofea dehazercafo de 
fus depoficiones , njt notarunt <ty4hb.^ Fcltn. itt capinfaper, 
de tefltb Mayormente que deponen de negatiua ,hoc eft, 
de no auer vifto aduocar las caulas los Alcaldes mayores, 
y quitarfelas a los Alcaldes ordinarios,y puede fer auerlas 
aduocado fin que ellos las ayan vifto, y los teftigos de el 
Marques deponen de afirmatiua,y afsi viene a fer fu pro¬ 
banza mucho mas íuperior en numero de teftigos, y en 
fubftancia,por deponer de cofa mas verofimiI,y contra fi 
miímos, 6c ideó prafterendi funt. i 3 ff.de te /. 41 , 
tit.i6*part.^.^vbi late Grevor. 

Ex quibus ómnibus fatis manifefté conuincitur,que el 
Marques.tiene vaftantemente fundada fu incencion,para 
auer de fer dado por libre de todos los capitulos de las di¬ 
chas dos demandas, quodfperamus. San omnib.V.D.C, 
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